Covenant &
Conversation

RABI LORD JONATHAN SACKS’IN (7731) YAZI VE OGRETILERINDEN

THE RABBI SACKS LEGACY

Ocu el ey

Harry (Chaim) Schimmel’in aziz hatirasina ithaf edilen ‘Covenant & Conversation’ programina sagladiklar: comert
sponsorluktan dolay: Schimmel Ailesi’ne tesekkiir ederiz.

Vayera

RABI LORD JONATHAN SACKS'IN TARAFINDAN 5768 YILINDA YAZILMISTIR (2007—-2008)

Celigkili Duygularin Melodisi

Tora'nin ¢eligkili duygular1 belirtmek igin kullandig:
bir s6zciik yoktur (buna en yakin ifade, Eliyau’nun
Baal putuna tapan Yisrael mensuplarina sordugu
sorudur: “Ne zamana kadar iki goriis arasinda gidip
geleceksiniz?”). Ancak Tora’nin bunu belirten bir
melodisi vardir. Bu, salselet olarak bilinen taam, yani
seslendirme igaretidir. Salselet, Beresit kitabinda

tig kez yer alir ve bunlarin her biri, ilgili kisinin
yasadig1 bir kriz anindadir.! Ve her birinde varo-
lugsal bir kriz s6z konusudur. Ilgili kisinin bir se¢im
yapmasi gerekmektedir — iistelik tiim geleceginin
bagli oldugu bir se¢imdir bu — fakat bu segimi
yapmakta zorlandigini fark etmektedir. Iki alter-
natif arasinda sikigip kalmugtir ve bu alternatiflerin
her ikisi de onun tizerinde giiglii bir etki sahibidir.
Ikilemi su veya bu yolla ¢éziimlemek zorundadir,
ancak hangisini segerse segsin, bu onun derinden
hissettigi arzulardan veya derinlerde tasidig1 hede-
flerden vazge¢mesini gerektirecektir.

Salselet aligilmadik bir notadir. Sanki bir sonraki
notaya gegmekte zorlantyormus gibi, tonun yukar:
ve asagl, asag1 ve yukari gidip gelmesiyle seslendi-
rilir. Bu notanin aktarmay amagladigi duyguyu en
iyi anlayan kisi, 16. ytizyilda yasamis olan agiklama
otoritesi Rabi Yosef Ibn Kaspi olmustur (Beresit
19:16 agiklamalarinda). Ona gore salselet, belirsiz-
lik veya kararsizlik agirlikl bir psikolojik durumu
yansitir. Salseletin gorsel isareti de bir yildirimi
andirir; bir “zikzak hareketi” (tenua meuvetet),
tekrar tekrar ileri ve geri hareket eden bir ¢izgi

seklindedir. Bahsedilen kisinin bir i¢ ¢atigmayla
bocaladigini gosteren “donmus bir hareketi” ifade
eder. Hamlet bunu diisiincenin soluk 1511 vurunca,
kararm alligi-morlugu kagryor* sdzleriyle dile get-
irmigti. Salselet, eliskili duygularin melodisidir.

Karsimiza ¢iktig1 yerlerden biri Beresit 24:12 dir.
Avraam hizmetkarini (metinde kim oldugu belirtil-
memektedir, ancak kaynaklarimiz onun Eliezer old-
ugunu sdylerler) oglu Yitshak’a bir eg bulmast igin
gonderir. Adam, Avraam Kenaan topraklarina git-
tigi zaman ailesinin diger fertlerinin kaldig1 Haran
sehrine gider. Sehrin kuyusuna vardiginda Eliezer
bir sinama 6lgiitii belirler: Su gekmeye gelen, yol-
cuya biraz su vermeyi teklif eden ve ayrica onun
develerine de su veren kiz, efendisinin oglu i¢in
Tanrr'nin segtigi es olacaktir. Masoratik gelenek,
Eliezer’in bu testin bagariya ulagmasi i¢in Tanr1'ya
yaptig1 yakarisi baslatan “ve dedi” ifadesinin tizer-
ine bir salselet yerlestirmisgtir.

Aciklama otoriteleri bu noktada birden ¢ok
tereddiit nedeni tespit ederler. Ilki; acaba Elizer’in
bu testi yapmasi dogru muydu? Yahudi kanunu
“alametlere” gore hareket etmeyi yasaklar (Devarim
18:10, Hulin 95b) ve Eliezer bu testin, pagan uygu-
lamalarina tehlikeli bigimde yakin oldugunu hisset-
mis olabilir.? Ibn Kaspi ise, Eliezer’in, Yitshak’a bir
es secimi gibi kaderi dogrudan etkileyen bir karar-
da bu tiirden tek bir sinamanin yeterli bir dayanak

1 Salselet notas1 Tora'da dérdiincii bir kez daha yer alir — ima ettigi anlamun daha az belirgin oldugu Vayikra 8:23’te — ancak bu yazimizda,

Sefer Beresit’teki kullanimlarin belirttigi anlamun tizerine yogunlasacagz.

2 C.N.: Can Yiicel'in ¢evirisinden.

3 Ancak Ran, Hulin 95 agiklamalarinda Eliezer’in tavrinin megru oldugunu belirtir. Eliezer bir alamet degil, karsisindaki kizin karakterine

dair bir igaret aramigtir.

T"021



olusturup olusturmadigindan emin olmadigin ileri
surer.

Ancak en aydinlatici agiklamay1 Midrag (Beresit
Raba 59:9) sunar. Eliezer’in geliskili duygulart
sinamayla degil, gorevinin butiiniiyle ilgiliydi. O
noktaya kadar, der Midras, “oturup kendi kizinin
Yitshak’a uygun olup olmadigini tartiyordu”. Bag-
ka bir deyisle Eliezer su veya bu sekilde Avraam’in
mirasinin kendisine kalacagini umuyordu.

Midrag’1 bu hipoteze sevk eden iki ipucu vardr.
Ilki: Avraam ¢ocugu olmadig1 konusunda Tan-
r1'ya ilk konustugunda “Ey Tanr1 A-Sem; ¢ocuksuz
olmaya devam ettigim ve evimin tek varisi Sam’l1
Eliezer oldugu siirece bana verdiklerinin ne anlami
var?” (Beresit 15:2) demisti. O noktada Eliezer’in,
Avraam’in varisi olacag1 konusunda iimit beslemek
icin bir sebebi vardi.

Ikincisi: Avraam Eliezer’e oglu icin bir e bulma
gdrevini verdigi zaman Eliezer “Ya [ulay] kadin
benimle bu topraklara gelmeye goniillii olmazsa?”
diye cevap vermisti. Ibn Ezra'min (Teilim 116:16
aciklamalarinda) isaret ettigi gibi ulay sdzctigii her
zaman notr degildir. Bazen bir insanin olmasini
istemedigi bir sonuca isaret eder. Bagka zaman-
lardaysa kisinin arzu ettigi bir sonucu belirtir.
Eliezer’in “ya... olmazsa” sozleri, bilingaltinda bu
gorevin basarisiz olmasini diledigini agiga vuran
bir ifade olabilir. Béyle bir durumda bir kez daha
kendisi veya kizi, Avraam'in varisi konumuna

gelebilecektir.

Eliezer, Tanri'nin Yitshak’in esi olarak segecegi
kiz1 karsisina gikarmast i¢in ettigi bu duayi iste bu
yiizden oldukga karmagik duygularla etmistir.

Yosef’in durumu daha da dramatiktir. Bir gobanin
(Yaakov) oglu, ailenin neredeyse en kiigiik cocugu,
kardeglerinin nefretine maruz kalmig ve onlar
tarafindan kélelige satilmis olan Yosef, kendisini
Misir'da tilkenin saygin vatandaglarindan biri olan
Potifar’in evinin kahyas olarak bulur. Uzun siirel-
er boyunca efendisinin esiyle evde yalniz kalinca,
onun uygunsuz teklifleriyle kars: karsiya kalir:

Yosef giizel yapili ve yakisiklrydu. Bir siire son-
ra, efendisinin esi, gozlerini Yosef’e dikti ve
“Benimle yat” dedi. Ancak [ Yosef] reddetti...

Beresit 39:6-8

Gelenek, “reddetti” sdzciigiiniin tizerine bir salselet
yerlestirmisgtir.

O anda Yosef’in aklinda vuku bulan ¢atigmay1
tahmin edebiliriz. Bir yandan, Yosef’in tiim ahl-
aki duygular1 “Hayir” demistir. Bunu yapmak,
ailesinin temsil ettigi her seye, cinsellige iliskin
edep anlayislarina ve antlagsmanin ¢ocuklari olar-
ak sahip olduklari giiclii kimlik duygusun ihanet
etmek anlamina gelecekti. Ayrica Yosef’in biz-

zat sOyledigi gibi, bu davranig Potifar’a da ihanet
olacakti: “Ben evde oldugum igin, efendim higbir
seyle ilgilenme geregi duymuyor. Sahip oldugu her
seyi bana emanet etti. Bu evde benden daha yetkili
kimse yok. [Efendim] benden hicbir seyi esirgeme-
di — sadece, esi oldugunuz igin siz hari¢. Boylesine
biyiik bir kétiiligi nasil yaparim? Hem Tanrr’ya
karg1 da giinah iglemis olurum!”

Ve yine de, olayin cazibesi ¢ok yogun olsa gerek-

tir. Yosef daha 6nce gormedigi bir sehir uygar-
ligindadir. Bu onun ilk “parlak igiklar, parlak

sehir” deneyimidir. Evinden uzaktadir. Kimse onu
gormeyecektir. Cocuklugunda ¢ektigi tim diigman-
ca muamelelerden sonra Potifar’in karisinin kendis-
ine ilgi gostermesi Yosef igin gurur oksayicy, hatta
bastan ¢ikarici olmus olsa gerektir. Belirleyici bir an
s0z konusudur. Kurtulus igin gergekgi higbir imidi
olmayan bir kole olarak o da, eslik eden tiim cinsel-
lik serbestisiyle birlikte bir Misirliya m1 dontigecek-
tir? Yoksa gegmisine, vicdanina, kimligine sadik mu
kalacaktir?

Talmud Yosef’in iginde ¢ektigi sancinin gorsel bir
tarifini sunar:

Pencerede babasinin bir goriintiisti goriindii
ve “Yosef,” dedi, “kardeslerinin isimleri gelece-
kte [Koen Gadol'un] efodunun iizerine isle-
necek ve onlarin arasinda sen de olacaksin.
Isminin silinmesini mi istiyorsun? Zina eden
biri olarak m1 anilmak istiyorsun?”

Salselet, Yoset’in yasadig1 vicdani krize yonelik
zarif bir ima niteligindedir. Sonunda Yosef reddet-
mistir, ancak bu derin bir i¢ miicadele yasamadan
olmamugtir.

Bu da bizi iigiincii (kronolojik agidan ilk) érnege
getirmektedir. Burada, Vayera perasasinda, i¢ gatis-
ma gayet agiktir. Avraam’i ziyaret eden meleklerden
ikisi simdi, Sedom’da bulunan Lot’a gelir. Ona
sehrin ve sakinlerinin yok edilmek tizere oldugunu
bildirirler. O ve ailesi sehri derhal terk etmelidir.
Ancak Lot oyalanir:



Ziyaretgiler Lot’a “Burada bagka kimin var?”
dediler. “Damatlarin, ogullarin, kizlarin
veya sehirde olan bagka bir akraban? Onlar
buradan ¢ikar, ¢iinkii bu yeri yok etmek tize-
reyiz. Zira [mazlumlarin] A-Sem’in huzuru-
na [gelen] haykiriglar o kadar artt1 ki, A-Sem
[buray1] yok etmek iizere bizi génderdi”

Lot ¢ikt1 ve kizlarryla nisanl olan damatlarina
konustu. “Kalkin ve bu bélgeden ¢ikin” dedi.
“A-Sem bu sehri yok etmek tizere!” Ancak
damatlarinin géziinde [Lot] saka yapan biri
gibiydi.

Safak sokerken melekler Lot'u “Kalk!” diye
sikigtirdilar. “Egini ve buradaki iki kizini al ki
sehrin giinahi ytiziinden sen de yok olma!”
Ancak [Lot] tereddiit etti. Bunun iizerine
yabancilar, A-Sem ona merhamet ettigi igin,
onu, esini ve iki kizini ellerinden tutup digar1
cikardilar ve sehrin diginda biraktilar.

Beresit 19:12-16
“Tereddiit etti” ifadesinin tizerinde bir salselet vardir.

Lot’un tereddiidii, kimliginin en derin noktalari-
na ulagmaktadir. Hatirlanacag: tizere, daha 6nce,
cobanlar: arasindaki ¢ekigsmeye bir son vermek
i¢in Avraam ile yollarini ayirdiklari zaman “Lot
gozlerini kaldirdi ve Tsoar’a kadar tiim Yarden
Ovasi'nin tamamen sulak oldugunu gordii. Tipk:
Tanrr’'min bahgesi gibiydi... Boylece Lot kendisine
tim Yarden Ovasi'ni segti. Lot doguya yoneldi...”
(Beresit 13:10-11) diye okumustuk. Lot, o nokta-
da yerel halk, Tora'nin belirttigi gibi “A-Sem’e karsi
cok kotii ve giinahkar” (Beresit 13:13) olmasina
ragmen evini orada kurmay1 se¢misti.

Perek 19’a geldigimizde Lot’un ve ailesinin buraya
coktan asimile oldugunu goriiyoruz. Kizlari yer-

el adamlarla niganlidir. Perekin baginda yer alan
“Lot sehrin kapisinda oturuyordu” ciimlesiyle

ilgili olarak Hahamlarimiz, Avraam'in déneminde
sehir kapisi yargig ve ileri gelenlerin anlagma-
zliklar1 ¢6ztimledikleri yer oldugundan, onun “bir
yargi¢ olarak atandigin1” séylemislerdir. Avraam’in
aksine, Lot kendisini “bir yabanci ve gegici bir
mukim” olarak gérmemektedir. Yarden Vadisine
ve ova sehirlerine kok salmaya karar vermistir. O
andan itibaren ait oldugu yer burasidir — o kadar ki,
ziyaretgilerin onu fiziksel olarak oradan ¢ekip ¢ikar-
masi gerekmistir.

Ne var ki Lot’un aidiyet duygusu ya naiflikten ya
da kendisini kandiriyor olmasindan gelmekte-
dir. Metin bunu ii¢ noktada agik¢a ortaya koyar.
[lki, Lot’un ziyaretgilerine yénelik cinsel saldir1
girisimidir (Beresit 19:4-5). Sedom halkinin
yabancilara karg1 nazik olmadig1 gayet aciktir. Bu,
onlarin géziinde belki Lot’un da bir yabancidan
ibaret olduguna dair ilk isarettir. Ve gergekten de
oyledir. Tora, ikinci gostergede bunu acimasiz bir
acik sozliliikle ifade etmektedir:

[Lot ziyaretgilerine saygi géstermeleri

i¢in onlara yalvardigi zaman ona] “Yoldan
cekil!” diye bagirdilar. [Ardindan] “Adamin
biri gogmen olarak gelmis; bir de yargighik
tashiyor!” dediler. “Simdi sana onlardan bile
daha beterini yapariz!”

Beresit 19:9

Ugiinciisii, kizlarinin nisanlilarina, kagmalar: gerek-
tigini, ¢iinki sehrin yok edilmek tizere oldugunu
soyledigi zaman karsimiza ¢ikmaktadir: “Ancak
damatlarinin géziinde [Lot] saka yapan biri gibi-
ydi” (Beresit 19:14). Lot’un 6zenle olusturdugu
yeni kimligi bagina yikilmak tizeredir. Bunun ned-
eni yalnizca yaklagsmakta olan yikim degildir; Lot,
pes pese yasadig1 darbeler sonucunda, burada ashn-
da kabul gérmedigini de fark etmektedir. Sedom
halki yabancilardan nefret etmektedir; Lot’u hala
bir “gé¢men” olarak gormektedir; ve kendisi damat-
larinin goziinde bir sakacidan ibarettir.

Ve yine de, tiim bunlara ragmen Lot tereddiit eder.
Evini ova insanlarinin arasinda kurma projesine
ok biiyiik bir yatirim yapmuistir. Lot, Leon Festing-
er’in “biligsel uyumsuzluk™ adin1 verdigi olgunun
baslica 6rnegidir. Festinger’e gore, uyumsuzluktan
kaginmak insanlarin temel ihtiyaglarindan biridir;
aksi takdirde uyumsuzluk, dayanilmaz bir gerilime
neden olur. Lot’un ¢6ziimleyemedigi — ve “tereddiit
etti” ifadesinin tizerindeki salselet isaretinin ima
ettigi — sey, iste bu gerilimdir. O anda Lot kendisine
nihai varolugsal soruyu sormaktadir: “Kimim ben?”
Onlardan biri olmak igin bu kadar gayret ettik-

ten sonra kendisini oradan koparmay1 neredeyse
olanaksiz gérmektedir. (Trajik bir sekilde, 1930’Iu
yillarda da Almanya ve Avusturya'da, Hitler’in
Yahudileri yok etme tehditlerinde ciddi olduguna
dair gevrelerindeki gostergelere inanmadiklar1 veya

4 C.N.: Birbiriyle ¢elisen iki inang, diisiince veya davranisa sahip olmanin yarattig1 zihinsel gatisma ve bu ¢atismadan dogan psikoloji stres

durumu.



inanamadiklari igin oray: terk etmeyi reddeden ¢ok
sayida Yahudi vardu.)

Yeri gelmisken, Festinger’in teorisi Lot’un, mele-
klerin agik talimatina ragmen “geriye bakan” ve “bir
tuz stitununa dontigen” karisinin davranigini da
agiklamaktadir. Festinger bu sendroma “karar son-
ras1 uyumsuzluk” adini vermisti. Mesele ne kadar
onemli olursa, kisi karar vermeyi ne kadar uzun
siire ertelerse ve karari geri almak ne kadar zorsa,
dogru segimi yapip yapmadig1 konusunda o denli
1zdirap ¢ekecegini Ongormiistii. Boyle durumlarda
insanlar kararlarin1 gézden gegirirler, tereddiit eder-
ler, glivenceye ihtiya¢ duyarlar; “geriye bakarlar”

Lot’un tereddiidiiniin tizerindeki salselet, Tora'nin
metnindeki basit bir ayrintidan ibaret degildir.
Ger¢ek manada, ¢agdas Yahudi'nin hikayesidir.
Genis topluma ilk kez katilan ve yine de agik veya
tisti ortili antisemitizmle kargilagan bir¢ok on
dokuzuncu yiizyil Avrupa Yahudi'si, kimligi hak-
kinda geligkili duygular gelistirmisti. Kimliklerini
gizlemeye ve asimile olmaya ¢alismislard. Sekiiler
Maranolar haline gelmislerdi. Ancak bu ige yara-
mamustir. Bagkalar1 gibi olmak i¢in ne kadar gayret
ettilerse, o kadar goze batmislar ve antisemitizm de
o 6l¢tide giiclenmistir. Bu siirecte kendileri ¢ok sey
kaybetmislerdir — yalnizca Yahudi miraslarini degil,

kim olduklarini bilme ve bundan gurur duyma
konusundaki temel kapasitelerini de.

Lot ve Avraam'in yagamlari, kimlige iliskin celigkili
duygular ile kim oldugunu ve bu kimligin nedenini
bilmekten kaynaklanan giiven duygusu arasindaki
zithga tiim zamanlar i¢in 6rnek tegkil eder. Bagka
bir kimlige biirtinmeye galisan Lot, komsularinin
kendisini bir yabanci, bir zip¢ikti, bagkalarinin

isine burnunu sokan, sonradan gérme biri olar-

ak gordiiklerini kesfetmisti. Kendi damatlarinin
goziinde bir saklabandan ibaretti. Avraam ise farkli
tiir bir yasam siirmiistii. Komgular1 ugruna bir savag
vermisti. Onlar i¢in dua etmisti. Fakat onlardan
ayr1, inancina, misyonuna ve Tanri ile olan ant-
lagmasina sadik kalmugti. Peki, ya Avraam’in komgu-
lar1 onun hakkinda ne diisiintiyordu? Bunu siradaki
perasa Haye Sara’nin baginda Hitilerin ona hitaben
soyledikleri sozlerinden anlayabiliriz: “Aramizda
Tanrr'nin bir bagkanisin sen” (Beresit 23:6).

Bu denklem degismemistir. Yahudi olmayanlar,
Yahudilige saygi duyan Yahudilere saygi duyarlar.
Yahudilikten utanan Yahudileri hor goriirler. Kim
ve ne oldugunuz hakkinda asla ¢eliskili duygular
tagimayin.

Sabat Sofrasi igin Tartisma Sorularn

yapabiliriz?

il

Ait olma arzusu Yahudi kimligimiz i¢cin ne zaman bir tehlike haline gelir
ve makul entegrasyon ile Yahudiligimizi korumak arasindaki ayrimi nasil

Eliezer, Yosef ve Lot - her biri bir ic gatisma ani yasamistir. Birbiriyle catisan

guglu arzular insani farkl yonlere ¢ektigi zaman en derin kanaatlerine uygun

hareket etmesine ne yardimci olur?

> Haham Sacks’in diger calismalarina www.rabbisacks.org adresinden ulasabilirsiniz. €3 infd o)
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Aslinda Tanri tarafindan gonderilmis insan kiligindaki melekler olan UGg
yabanci Avraam’i ziyarete gelir. Avraam, gecirdigi berit mila nedeniyle aci
icinde olmasina ragmen onlar karsilamak igin kosar ve onlara glizel bir 6gun
sunar. Meleklerden biri Avraam’i iyilestirmek icin gelmistir. Bir digerinin gelis
amaci Avraam’a, esi Sara’nin gelecek yil bir ogul doguracagini bildirmektir.
Uclincti melek ise glinahkaér Sedom ve Amora sehirlerini yok edecektir.

Melekler oradan ayrilinca Tanr, Sedom ve Amora’nin basina neler gelecegini
Avraam’la paylasip paylasmama konusunu ele alir. Sonunda, Avraam
insanlara neyin dogru ve adil oldugunu 6gretecek buyuk bir lider olacagi icin,
Tanri onun bu plani bilmeye hakki olduguna karar verir.

- Avraam’in davranigi bize neyi - Sizce Tanri, Avraam’in s6z konusu
ogretiyor? Kendimizi pek iyi sehirler yok edilmeden 6nce bu
hissetmedigimiz zaman bile konuyu bilmesini neden istemis
baskalarina karsi nazik ve olabilir?
yardimsever olmak mumkun
mudur?

Uy 7Y Niwy?
“Gocuklarina ve ardindan ailesine, adil ve dogru olani yaparak

A-Sem’in yolunu korumalarini 6gretecedi igin onu segtim.”
(BERESIT 18:19)

RABBIi SACKS BiZE SOYLE OGRETIR:

“Tora bize Avraam hakkinda, iistlendigi gorev i¢in neden segildigini

aciklayabilecek pek az sey anlatir. Noah'ta oldugu gibi ondan tsadik diye

bahsetmez. Onu Mose gibi mucizeler yapan biri olarak tasvir etmez. Tora’da
Avraam’in neden seg¢ildigini agiklayan tek yer bu pasuktur. Avraam se¢ilmistir, ¢linkii
kendi yagam yolunu gelecek nesillere aktaracaktir.”

HAYDi TARTISALIM:

- Avraam kendi yasam yolunu ornegi ginumuzde insanlara nasil
gelecek nesillere nasil yol gosterebilir?
? . , y
aktaracaktir? = Siz Avraam’in ortaya koydugu
- Sizce Avraam’in “adil ve dogru ornegi kendi yasaminizda nasil
olani yapma” (vawn 1p7% nivy?) takip edebilirsiniz?

> Daha fazla Aile Strimu kaynagint www.rabbisacks.org/familyedition adresinde bulabilirsiniz
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