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Bear-Behukotay

Kronolojik Imgelem

Bu incelemede Yahudiligin en ayirt edici ve en
az anlasilan karakteristik 6zelliklerinden
birine egilmek istiyorum: kronolojik imgelem!.

Bazen cagdas bir kesif, olaylara bakis
bicimimizi o kadar degistirir ki, bizim artik
son derece karanlik bir hal almis antik
gercekleri yeniden ele alip onlari ilk kez
tertemiz bir berraklikla gorebilmemizi saglar.
Kuantum fizigi s6z konusu oldugunda bu
kesinlikle boyledir. Kuantum fizigi, gerceklik
hakkinda, Batida alisageldigimizden son
derece farkli olan taze bir Tanahsal diisiinme
bicimini anlayabilmemize imkan verir. Yunan
tarzi1 yaklasima lojik (mantiksal) imgelem,
Yahudi yaklasimina ise kronolojik (zamansal)

imgelem diyorum.

Niels Bohr tinlti séztinde, “Eger kuantum
mekanigi sizi derinden sarsmadiysa, onu
heniiz anlamamissiniz demektir” demisti. Bu
girift alanin ayrintilarina girmeden sunu
soyleyelim: Kuantum mekaniginin atom-alt1
gerceklik hakkinda agiga ¢ikardigi hususlarda
derinden sarsic1 olan sey, bunun bizim
standart mantiksal kategorilerimize uymuyor
olmasidir. Isik dalga midir, yoksa parcacik mi?
Atom-alt1 parcaciklarin konumu mu vardir,

yoksa momentumu mu? Schrodinger’in kedisi
canli midir, yoksa 6lit mii?2

Bu sorularin her birinin cevabi bize tinlii bir
fikray1 hatirlatiyor. Bir haham, bir kocanin,
mutsuz evliligi hakkinda anlattiklarini
dinleyip “Haklisin” der ona. Ardindan haham,
adamin karisinin 6ncekiyle gelisen anlatimini
dinleyip ona da “Haklisin” der. Her iki
goriismede hahama eslik eden 6grencisi ona
“Ama ikisi birden hakli olamaz” deyince,
haham “Sen de haklisin” der.

Atom-alt1 parcaciklardan aile igindeki
anlasmazliklara kadar bircok alanda, Aristo
mantiginin uygulanamadig: olgular vardir.
Bunlarin basi, bir 6nerme ile onun tersinin
aym anda dogru olamayacagin sdyleyen
celismezlik ilkesidir. Birbiriyle celisen iki
onerme ayni anda dogru olamaz. Bohr'un
tamamlayicilik ilkesi, Heisenberg'in belirsizlik
ilkesi ve mantiga aykir1 goriinen diger fikirler
buna dogrudan meydan okur. Istk hem
dalgadir hem de pargacik. Schrodinger’in
kedisi hem canlidir hem de o6li. Birbiriyle
celisen karakteristikler tastyan bazi olgular
vardir ki, biz, gozlemciler olarak sahneye dahil
olana ve o noktada s6z konusu celiski geriye

T C.N.: Burada “imgelem” sozciigii ile kastedilen anlam, gerceklesmemesine baglidir. Kuantum teorisinin
gercekligi kavrama ve yapilandirma bigimidir. Kopenhag yorumuna gore, parcaciklar, dlgiilene kadar

2 Schrodinger’in kedisi, Avusturyali fizikci Erwin yalnizca bir “ihtimal” halinde mevcuttur. Bunun bir
Schrédinger’in, kuantum fiziginin paradoksal dogasini sonucu olarak, kedi ancak kutu bir kez agilip goriildiikten
dramatize etmek amaciyla 1935'te 6nerdigi bir diisiince sonra canli veya oliidiir. O zamana kadar kedinin canli
deneyidir. Bu deney miihiirlii bir kutunun igindeki bir oldugunu ve 6lii oldugunu sdylemek esit derecede
kediyle ilgilidir. Kedinin kaderi, atom-alt1 parcaciklari dogrudur.

ilgilendiren rastgele bir olayin gerceklesip



doniik olarak ¢oziimlenene kadar celigki
icinde olmayi siirdiiriirler.

Bohr, teorisine nasil ulastiginin hikayesini
anlatir. Bu, kiiciik oglu yerel bir ditkkandan
sekerleme calarken yakalandig1 sirada
olmustu. Niels ogluna kars: karmasik
duygular i¢indeydi ve bu olay sonrasinda ona
yaklagsmanin en iyi yolunun ne olacagt
konusunda bir i¢ catisma yastyordu. Basta
kendisini bu konuyu bir yargicin yapacagi
sekilde ele almay1 duisiintirken buldu. Oglu bir
sug islemisti ve adalet yerini bulmaliydi.
Ancak Niels ayni anda bir babanin sevgi ve
sefkat duygularini da tasiyordu. Zihninde her
iki diistinceyi ayni anda tastyamayacagini fark
etti ve bu da onu tamamlayicilik ilkesi
hakkindaki arastirmasina sevk etti. Durumu
adilce ele alan bir yargic olarak tarafsiz
diistinmek durumundaydi. Bir baba olarak,
kendisini bir hata yapmus olan ogluna karsi
sefkat duymaktan alikoyamiyordu. Bu
diistinme bicimlerinden biri adalete, digeri
merhamete gotiirtir, ama bunlar birbiriyle
catisan bakis acilaridir ve farkli tiirlerde
iliskileri gerektirir.

Ayrusi, bir 6rdek veya bir tavsan olarak
goriilebilen, ama ayn1 anda her ikisi olarak
algilanamayan {inlii ¢izim igin de gecerlidir.
Gergekligin ¢ok boyutlulugu basitce bizim
hepsini ayn1 anda algilayamayacagimiz kadar
karmasik olabilir. Fakat ayn1 anda
diistinemedigimiz seyleri bir¢ok kez birbiri
ardmna diistinebiliriz. Iste kronolojik imgelem
ile kastettigim sey budur.

Mantik alanindaki kavramlarimizi antik
Yunanlara borgluyuz. Yunanlar bilgiyi 6zel bir
gorme tiirti olarak algilamislardi. Bati
dillerinde biz de bu gorsel metaforu hala
korumaktayiz. Ongériiden ve icgoriiden,
vizyon sahibi insanlardan ve “bir gozlem
yapmaktan” bahsederiz. Bir seyi anladigimiz
zaman “Gortiyorum” deriz. Eflatun’a gore,
bilgi, fiziksel tezahiirleri degil, seylerin gercek
bicimlerini gordiigiiniiz, duygularin

3 Ornegin kardeglerinin gériip tanimadig1 Yosef'i veya
Mose tarafindan gonderilen ve tilkeyi goren, ama
gordiiklerini yanlis yorumlayan casuslar1 diisiintin.

otesindeki bir diinyaya yonelik derin bir
kavrayisti. Yunan epistemolojisinin goziinde,
o kiilttirtin derinliklerine islemis olan yol
gosterici metafor, tanrilarin krali olan Zeus'un,
Olimpos Dagi'ndaki yiiksek tiineginden asagy,
insanogullarinin iglerine bakan imgesiydi.

Tora'min diinya goriisii ¢ok farklidir. Gergek
bilgi, gormekten ¢ok (Tanr1 goriiniir degildir
ve Tanah boyunca goriintisler aldaticidird),
dinlemekle elde edilir. Anahtar sozciik,
“sema” dir - yani “isit, dinle, anla, cevap ver”.
Bilgi, yani daat, kopuk bir gézlem degil, yakin
kisisel baglantidir. “Ve Adam, esini bildi ve
[esi] hamile kald1.” Tora’da Tanri, insan
irkinin meselelerini onlardan kopuk bir
sekilde izleyen bir gozlemci degil, aktif bir
katilimcidir. Yahudilikte s6zler yalnizca
gercekligin suretleri, seylerin “formlar1”
degildir. Sozler iliskileri etkiler. Sozler
yaralayabilir veya ilham verebilir. Sozler
miibarek kilabilir veya beddua edebilir. Sézler,
ornegin bir vaatte bulundugumuz zaman
oldugu gibi, yeni ahlaki olgular yaratabilir.
Sozler, tarif ettikleri gercekligi sekillendirir.
Bu, Yunan diisiincesinden ilham alan, bir
ctimlenin dogru veya yanlis olabilecegi, ama
ayn1 anda her ikisi olamayacag1 seklindeki
bilgi teorilerinden ¢ok, gozlemcinin,
gozlemledigi gercekligi etkiledigi,
Heisenberg'in belirsizlik ilkesine benzer.
Psikoterapist Viktor Frankl, iki boyutlu bir
uzayda celiski teskil edebilecek bir seyin,
tigtincii bir boyut ekledigimiz zaman geligki
teskil etmeyebilecegine isaret etmisti. Yani, bir
kare, daire olamaz ve bir daire, kare olamaz.
Ama her ikisi de, 6rnegin, 6nce yan
tarafindan, sonra da tistten aydinlatilan
silindir seklindeki bir kutu gibi, ayn1 objenin
golgeleri olabilir. Ugtincti boyutu kattiginiz
anda geligki ortadan kalkar. Bu yalnizca
matematiksel bir merak konusu da degildir.
Kuantum fiziginin ustalarindan Niels Bohr'un
ifade ettigi gibi, “Siradan bir hakikatin karsit,



bir yalandir; ancak derin bir hakikatin karsiti
pekala bagka bir derin hakikat olabilir.”

Bu Yahudilikte mutlak surette esastir. Evrene
bakmanin birden ¢ok gegerli yolu vardir. En
azindan, Tanr1’'nin bakis agis1 vardir ve
insanligin bakis agis1 vardir ve bunlar
birbirlerinden radikal diizeyde farklidir.
Tanah’in biittiniinde, bir insanoglunun
diinyay1 Tanr1'nin bakis agisindan gérmeye
davet edildigi tek drnek, Iyov kitabimin son
dort boliimiinde, Iyov evrenin merkezinde
insanin olmadigini nihayet anladig1 zaman
karsimiza cikar. Her sey insan irkinin yararma
mevcut degildir. Merkezde Tanri1 vardir, biz
degil.

En az bunun kadar énemli olan bir bagka
nokta da, Tora’nin, her ne kadar tek bir Yazari
varsa da, tek bir sesle konusuyor olmamasidir.
Bu incelemeler boyunca, ayirt edilebilen en az
ti¢ farkl ses oldugunu 6ne stirdiim: bilgelik
sesi, Koenlik sesi ve peygamberlik sesi. Bunlar,
Tanr1'nin Kendisi'ni agiga ¢ikarirken
basvurdugu ii¢ yola denk gelir: yaratma
yoluyla, vahiy yoluyla ve kurtarma yoluyla.
Bunlarin her biri, gercekligin bir parcasin
yakalar, ama tek basina higbiri gercekligi
bittiniiyle tasvir edemez. Toranin, farkl ses
tiirlerinin ve tonlarinin bu denli karmasik bir
etkilesimi olmasinin sebebi budur. Ornegin
Bamidbar kitabi, kanun ile anlatim arasinda
bir fiig seklinde yapilandirilmistir. Tim
Tanah’ta, ona biraz da olsa benzeyen baska
hicbir kitap yoktur. Bamidbar kitab1 boyunca
peygamberlige ve Koenlige dair hassasiyetler
arasindaki etkilesime tanik oluruz ve seylerin
nasil “olmasi gerektigini” belirten kanunun,
seylerin nasil “oldugunu” gosteren tarihten
kaynaklandigini ve sonra da onu etkiledigini
anlamaya baslariz.

Oyleyse gercekligin ti¢ boyutlu dogasimi,
birbiriyle catisan perspektifleri ve ¢cok yonlii
hakikatleriyle birlikte nasil ifade edebilirsiniz?
Tora’min bunu yaparken kullandig1 yollardan
biri, diyalojik* imgelem diye adlandirdigim

4 C.N.: Gergekligi, ayn1 olay1 iki karsit perspektiften
gostererek kurmak.

seydir. Bize bir durum ayn1 anda birbirine
tamamen z1t iki bakis agisindan gosterilir.

Bunun iki giiclii 6rnegi Beresit 21 ve 27'de
karsimiza gikar. Beresit 21’de, 6nce Sara’y1 ve
onun, ¢cok uzun siiredir bekledigi oglunu
nihayet kucakladig1 siradaki sevincini
goriiriiz. Ardindan aileden kovulan ve
acimasiz ¢6l sicaginin altinda oliimiin esigine
gelen Agar ve Yismael'in dramina tanik
oluruz. Beresit 27’de, tnce sevdigi oglu
Yaakov'un berahay1 almasini ayarlarken
Rivka'y1 ve ardindan, neler oldugunu fark
ettiklerinde sok ve hiisran i¢cinde birbirine
baglanan Yitshak ve Esav’1 goriirtiz.

Bu anlatimlar ahlaki yargilarda bulunmaya ve
gercekligi siyah ve beyaz diye ayirmaya
yonelik basite indirgeyici herhangi bir egilimi
alttist eder. Bizi, diinyay1 birden ¢ok bakis
agisindan gormeye zorlar. Bu perspektifler
arasmda koprii kurmanin tek yolu diyalogdan
gecer. Hakikati diyalog olarak gorme fikri de
buradan kaynaklanir. Beresit boyunca,
konusma secenegi ¢okttigli zaman, cogunlukla
siddet - hakikate dair benim versiyonumu
sana zorla dayatma girisimi - pusuda
beklemektedir.

Diger yol, kronolojik imgelemdir. Birbiriyle
catisan onermelerin her ikisi de gegerli olabilir
- derin bir hakikatin karsit1 bagka bir derin
hakikat olabilir - ama ayn1 anda degil. Bunun
klasik bir 6rnegi, Rabi Joseph Soloveitchik’in
The Lonely Man of Faith [Yalmz Inang Adami]
baglikli makalesinde, Beresit 1 ve Beresit 2-
3’teki iki Yaratilis anlatim1 hakkindaki
aciklamasidir. Tlkinde insan Tanr'min
suretinde yaratilmakta ve kendisine diger tim
yasam formlari tistiinde baskin bir konum
verilmektedir. Ikincisinde, insan topragmn
tozundan sekillendirilmekte ve bahgeyi
“islemesi ve korumasi1” sdylenmektedir.
[lkinde erkek ve kadin ayni zamanda yan yana
yaratilmaktadir. Ikincisinde kadmn, adamin
yalnizlig1 nedeniyle yaratilmakta ve ikisi ytiz
yiize var olmaktadir.



Rabi Soloveitchik ilk anlatimin “goérkemli”
insan tarif ettigini, ikincisinin ise “antlagsma”
insanini betimledigi ve bizim bunlarin her ikisi
oldugumuzu 6ne siirmiistii. Buna bagli olarak,
diye aciklamisti, insan olmak, bir i¢ catisma
halinde olmaktir; kendi mevcudiyetimizin
farkl: yonleri karsisinda iki arada bir derede
kalmus olmaktir. Yine de, aslina bakilirsa, Tora
bu geliskiyi en basit ve en zarif sekilde
¢ozlimlemektedir: zaman yoluyla.

“Alt1 giin galis ve tim isini yap, ama
yedinci giin, Tanrin A-Sem igin bir Sabat
gluntdir.”

Alt1 gtin boyunca gorkemli insaniz;
yedincisinde ise antlasma insaniyiz.

Kronolojik imgelem - Bohr'un, oglunu bir
yargicin ve bir babanin gozlerinden
gorebildigini, ama ikisini ayn1 anda
yapamadigini sdyledigi zaman kastettigi sey -
Torat Koanim’in en biiytiik armaganlarimdan
biriydi. Koen, kutsal olan ile olmayan,
ebediyet ile oltimliilik, fiziksel ve manevi,
sonsuz ve sonlu arasindaki sinira bekgilik
eder. Bunlarin, gercekligin iki farkli diizeni
oldugunu bilir ve aradaki sinir1
bulaniklastiran kisiyi bekleyen tehlike
konusunda fazlasiyla bilin¢lidir. Bir gerceklik
diizeyinde, var olan tek sey Tanr1 dir.
Digerinde, var olan her sey, insanogullari ile
onlarin araglari ve arzularidir. Evreni ve insan
yasamini miimkiin kilan sey, gokler ve
yerytizii arasindaki ayrimdir. Ancak insan
yasamini anlamli kilan sey, ikisinin
baglantisidir.

Koen, kutsal olan ile olmayan arasindaki
celiskiyi, her ikisini de gercek ve gegerli
gorerek ¢ozuimler; fakat onlar1 ancak farkl
zamanlarda deneyimleyebilir. Kendi insani,
fani durumumuza odaklandigimiz yerler ve
zamanlar hol, yani kutsal olmayan niteliktedir.
Tanr1'ya - Sonsuz Ebedi’'ye - odaklandigimiz
yerleri ve zamanlar1 ise kodes, yani kutsal diye
niteleriz. Bunlar, hassasiyetle ayarlanmis bir
zaman ritmi seklinde birbirine entegre edilir:

5 Umberto Cassuto, Beresit Agiklamalari, cilt 1
(Yerusalayim: Magnes Press 1961), s. 12-15.

alt1 birimlik (gtinler, aylar, yillar) hol'un
ardindan, kutsal olan yedincisi gelir ve bazen
buna, yedi adet yedili serinin ardindan gelen
bir ellinci (gtin, y1l) eklenir.

Tanah’taki Koenlik sesini kullanan metinler,
matematiksel katiyetleriyle goze carpar.
Dolayisiyla, Umberto Cassuto’nun isaret ettigi
gibi,5 yaratilisin anlatimi yalnizca yedi giine
boliinmiis degildir. Bunun yaninda “iyi”
sozcuigiinii yedi kez, “Tanr1” sdzciigiinii otuz
bes kez ve “yerytlizii” sézctiglini yirmi bir kez
icerir. flk pasuk yedji, ikincisi on dort, yedinci
giinii tarif eden metin ise otuz bes sdzciige yer
verir. Bolimiin biittinii 469 (7x67) sozciikten
olusur. Benzer sekilde Vayikra kitabinda 23, 25
ve 26. pereklerin hepsi tekrar eden “yedi” ve
“Sabat” sozciiklerinin etrafinda
yapilandirilmistir. Matematiksel katiyet,
gercekligin Koenlik bakisiyla anlasiimasinda
elzemdir - tipki artik bildigimiz tizere, bilingli
yasamin ortaya ¢tkmasi icin neredeyse hayal
edilemeyecek kadar ince bir ayara sahip olan
evren icin de elzem olmasi gibi. Evrenin
seklini diizenleyen matematiksel sabitlerin
herhangi biri azicik bile farkli olsaydi, yasam
icin gereken kimyasal elementler basitce hig
olusmayacakt1.

Ancak Koen'in katiyeti, bilim insanininkinden
farklidir. Koenlik takviminde zamanin
boliinmesi, siralamasal agidan birbirinden
farkl ve birbiriyle catisan hakikatleri
yasamanin bir yoludur. Bunlardan birini
Sukot hakkindaki 6grenimimizde gormiistiik.
Yahudilik hem evrenseli hem de tikeli; hem
insanligimizin Noah'in antlasmasinda dini
yrirliik taninan evrenselligini, hem de
halkimizin Tanri ile Sinay Dagi'ndaki
antlasmada somutlastirilmis olan iligkisinin
tikelligini kucaklar. Yahudi takvimi her ikisine
de agirlik verir. Bir yanda ti¢ hac bayram
Pesah, Savuot ve Sukot'un dongtisii vardir. Bu
dongii, Yahudi tarihinin tikelligini temsil eder:
Misir Cikisi, Tora’nin Verilisi ve ¢olde
yolculukla gecen yillar. Diger yanda da
yedinci aydaki bayramlar, Ros Asana, Yom

6 Bu konudaki klasik anlattimlardan biri, Martin Rees’in
Just Six Numbers [Yalmzca Alti Sayi] adli eseridir (Londra:
Weidenfeld ve Nicolson, 1999).
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Kipur ve yine Sukot’tan olusan dongti vardir.
Bu dongii de insanligin evrensel olgularini
temsil eder: Yaratilis, Tanri'nin hiikiimranligi,
adalet, yargi, yasam, 6lim, yagmur ve

doganin yenilenmesi.

Kronolojik imgelemin en giizel sonuglarindan
biri - ki bu sonug perasamiz Bear’da agikca
goriilmektedir - gercek ile ideali uzlastirma
kabiliyetidir. Tarih, ideal diinyalarla doludur.
Biz onlara {itopyalar adin1 veririz. Utopya,
yaklasik olarak, “olmayan yer” anlamina gelen
bir sozctikttir, zira higbir {itopya
gerceklesmemistir. Torat Koanim’in, ideal
diinyalara yonelik farkli ve gercekten de
benzersiz bir yaklasimi vardir. Biz onlar1
periyodik olarak gercek zamanin “simdi-ve-
burada”sida yasariz. Sabat giinii, kimsenin
bagkalarinin tizerinde siyasi veya ekonomik
giic kullanmayacag1 Masiah Donemi icin tam
bir prova yapariz. Buna benzer bir sey,
perasamizdaki iki biiytik kurum igin de

gecerlidir: Semita ve Yovel, yani yedinci ve
ellinci yillar. Yilina gore, borglar: iptal ederek,
koleleri serbest birakarak, topragin tirtinlerini
herkesin esit sekilde faydalanabilmesi igin terk
ederek ve atasal miilkleri asil sahiplerine geri
vererek, bir ve bazen iki yilligina, piyasa
ekonomisinin esitsizliklerinin telafi edildigi bir
diinyada ikamet eder, rekabet diinyasini
askiya alarak, isbirliginin ve esitlerin
yoldashiginin 6ne ¢iktig1 bir alemde yasariz.

Buna az da olsa benzeyen bagka hicbir sistem
yoktur ve bu da hakikate - diisindugtimiiz
veya kesfettigimiz hakikate degil, yasadigimiz
ve kendisine sadakat gostermekle ytikiimlii
oldugumuz hakikate - Aristo mantiginin “ya
0, ya bu” diinyasinin’ sahip olmadigi tig
boyutlu bir karakter saglar. Iste, diyalojik ve
kronolojik diistincenin gticti budur ve bu giig,
gercekligin, insanligmn iki boyutlu dogasina
tictincti boyut olan Tanr1’'y1 ekledigimiz zaman

elde ettigi derinlikten gelir..

Sabat Sofrasl Icin Tartisma Sorulari

I

zordur?

i

1.  Diyalektik dosunce (zihninizde veya kalbinizde iki farkli hakikati ayni anda tasimak) neden bu kadar

Yasadiginiz ve kendilerine sadakat gostermekle yokomlu oldugunuz hakikatler hangileridir?

3. Her hafta bir gun tatil yapmak, basari ve degere yonelik bakisinizi nasil degistiriyor?

ow el delles
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7 Aristo’'nun dar anlamda Aristocu oldugu sdylenemez.
Kendisi, farkli entelekttiel disiplinlerin farkli hakikat
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olgtitlerine ve farkli i¢sel mantiklara sahip oldugunu fark
eden ilk filozoflardan biriydi.



