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Semini

Ates: Kutsal Olan ve Olmayan

Yasanan sok son derece agirdi. Birkag
hafta ve bir¢ok bolim boyunca - ve bu,
Tora’daki en uzun girizgahtir - Tanr1'nin,
Mevcudiyetini halkin icine yerlestirecegi
ana yonelik hazirliklar1 okumustuk. Bes
perasa (Teruma, Tetsave, Ki Tisa, Vayakel
ve Pekude) Miskan'in insas1 igin gereken
talimatlar1 ayrintilariyla vermisti. Bunlarin
disinda iki perasa da (Vayikra, Tsav),
burada getirilecek olan korbanlarin
ayrintilarini vermisti. Artik her sey
hazirdi. Yedi giin boyunca Koenler (Aaron
ve ogullari) gorev icin takdis edilme
stirecinden gecmisti. Simdi, Miskan’daki
ibadetin nihayet baslayacag sekizinci gtin
gelmistir.

Halkin tamami, Yerytiiztinde Tanrisal
Mevcudiyetin gozle goriilebilir
ikametgahi olacak olan Miskan'in
insaatinda rol almisti. Simdi drama, basit,
duygu dolu bir pasukla doruk noktasina
ulasmaktadir:

Mose ve Aaron Bulugsma Cadiri’'na
girdiler ve ¢iktiklarinda, halki
miibarek kildilar. O zaman, A-
Sem’in onuru tiim halka gortindi.

Vayikra 9:23

Tam da bu konudaki anlatimin sona
erdigini diistintirken, dehset verici bir
sahne ¢ikmaktadir kargsimiza:

Aaron’un ogullar1 Nadav ve Aviu
kor kiireklerini aldilar, iclerine ates
koydular, [atesin] {izerine de ttitsti
yerlestirerek, A-Sem’in Huzuru'nda,
[O'nun] kendilerine emretmis
olmadig yetkisiz bir ates getirdiler.
A-Sem’in Huzuru'ndan bir ates ¢ikt1
ve onlar1 tiiketti. A-Sem’in
Huzuru’'nda oldiiler. Mose, Aaron’a
“A-Sem’in “Yakinlarimla kutsiyetimi
gosterecek, tim halkin gozleri
ontinde onurlanacagim” derken
kastettigi buymus” dedi.

Vayikra 10:1-3

Kutlama, Aaron’un en biiyiik iki oglunun
olumiiyle birlikte trajediye dontismiisti.
Hahamlarimiz ve otoriteler bircok
aciklama onerirler. Nadav ve Aviu
olmiistii, ¢tinkii: kutsallarin kutsalina
girmislerdi;! zorunlu giysileri
giymemislerdi;2 gereken atesi mizbeahtan
degil, mutfaktan getirmislerdi;® Mose ve
Aaron’a danismamuaslardu;# birbirlerine
dahi danismamuslardi.’> Bazilarina gore,
asir1 gurur nedeniyle sucluydular.

1 Midras Tanhuma (Buber), parasat Ahare Mot 7.
2 Vayikra Raba 20:9.
3 Midras Tanhuma, ayni yer.

4 Yalkut Simoni, 1:524.
5 Midras Tanhuma, ayn yer.
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Liderlik gorevini tistlenme konusunda
sabirsiz davranmislards;6 ve kendilerini
evlilik gibi konularin tizerinde gordiikleri
icin evlenmemisglerdi.” Yine baskalari,
Nadav ve Aviu'nun dlimiint, Sinay
Dagi'ndayken Tanr1'min Huzuru'nda
“yiyip igmekle” (Semot 24:9-11) isledikleri
daha onceki bir gtinahin ertelenmis cezasi
olarak gortirler.

Bu aciklamalar, Tora’da Nadav ve
Aviu'nun oliimiinden bahseden dort yer
(Vayikra 10:2, Vayikra 16:1, Bamidbar 3:4,
Bamidbar 26:61) ve yine, onlarin Sinay
Dagi'nda bulunmalarina yonelik ati1f
tizerinde yapilan yakin bir okumanin
sonucudur. Her biri, dini yasamda asir1
heyecan ve hevese kapilmanin tehlikeleri

hakkinda derin bir diistince niteligindedir.

Ancak en basit agiklama, Tora’nin
kendisinde acikca ifade edilen
aciklamadir. Nadav ve Aviu, yetkisiz, ya
da tam anlamiyla “yabanc1”, yani
“emredilmis olmayan” bir ates sunduklar:
icin 6lmiiglerdir. Bunun énemini
anlayabilmek igin, temel ilkelere geri
doénmemiz ve kendimize kados, yani
“kutsal” sozciigtintin ve dolayisiyla,
kutsiyetin yuvasi olarak Mikdag'in
anlamini yeniden hatirlatmamiz gerekir.

“Kutsal”, zaman ve mekanda, Tanri'nin
Kendi Mevcudiyeti icin ayirdig: kisimdar.
Yaratma eylemi, Tanri'nin gizlenmesini
gerektirir. Olam, yani “evren” ya da “alem”
sozctigl, semantik olarak neelam, yani
“gizli” sozctigiiyle baglantilidir. Tanr1'nin,
insan 1rkina Kendi yaratici giiclerinden -
ornegin diistinmek, iletisim kurmak,
anlamak, alternatif gelecekleri hayal
etmek ve bunlar arasinda tercih yapmak
tizere dilin kullanimi1 - bir miktar
verebilmek igin, Homo sapiens’i
yaratmaktan fazlasini yapmasi

6 Agada (Buber), Vayikra 10.

gerekiyordu. Insani eyleme bosluk
yaratmak icin Kendisini geriye cekmek,
gizlemek durumundayd: (Kabala
ustalarinin tsimtsum diye adlandirdiklar
kavram). Yaratilista ima edilen sevgi ve
comertligi bundan daha derin ve saglam
bir sekilde gosteren baska higbir eylem
yoktur. Tora’da karsilastigimiz
nitelikleriyle Tanri, cocuklarinin sorumlu
ve olgun olmalarin istiyorlarsa,
kendilerini geride tutmalari,
miidahaleden kacinmalar1 ve onlar1
serbest birakmalar1 gerektigini bilen bir
ebeveyn gibidir.

Ancak bir siir vardir. Tanri'nin Kendisini
tamamen silip gizlemesi, diinyay1 birakip
Kendi evlatlarmi terk etmesine denk
olurdu. Tanr1 bunu yapamaz ve
yapmayacaktir. Oyleyse Tanri,
Yerytiziinde Kendi Mevcudiyetine dair bir
izi nasil birakir?

Tanah’in verdigi cevap felsefi degildir.
Felsefi bir cevap (burada, antik donemde
Eflatun’la ve modern zamanlarda
Descartes’le baslayan Bati felsefesinin
genel akimini kastediyorum), evrensel
olarak - yani tiim zamanlarda ve tim
yerlerde - gecerli olacak bir cevap olurdu.
Ama tiim zamanlara ve yerlere uygun
hicbir cevap yoktur. Felsefenin, Tanrisal
yaratma eylemi ile insamn 0zgiir iradesi
arasindaki veya Tanrisal Mevcudiyet ile bizim
degerlendirmelerde bulundugumuz, tercih
yaptigimiz ve eyleme gectigimiz deney bazli
diinya arasindaki celiskiyi anlayamamasinin

ve asla da anlayamayacak olmasinin sebebi
budur.

Yahudi diisiincesi felsefeye zittir.
Hakikatlerin, tam da belirli zamanlarin ve
yerlerin i¢inde viicuda geldiginde 1srar
eder. Kutsal zamanlar vardir (yedinci giin,
yedinci ay, yedinci yil ve yediser yillik

7 Vayikra Raba 20:10.



yedi dongtiniin sonunu isaretleyen ellinci
yil). Kutsal insanlar vardir (bir biittin
olarak Bene Yisrael; onlarin icinde Leviler;
ve onlarin iginde Koenler). Ve kutsal
mekan vardir (tlkeye girildikten sonra
Erets Yisrael; onun icinde Yerusalayim;
onun icinde Bet Amikdas; ¢oldeyken
Miskan, Kutsal ve Kutsallar Kutsal).

Kutsal, Tanr1'nmin Mevcudiyetinin, insanlar
acisindan tsimtsum - yani kendini geri
cekmek - ile karsilastig1 zaman ve mekan
noktasidir. Tipk: Tanri'min bir 6z-sinirlama
eylemiyle insan igin bosluk yaratmas: gibi,
aymi sekilde insan da bir 6z-simirlama
eylemiyle Tanr icin bosluk yaratir. Kutsal,
Tanr1'nin mutlak Mevcudiyet olarak
deneyimlendigi yerdir. Hasbelkader degil,
0z itibariyle, bu, ancak insani irade ve
inisiyatiften tamamen feragat edilmesiyle
meydana gelebilir. Bunun sebebi Tanr1'nin
insani irade ve inisiyatife deger vermiyor
olmasi degildir. Aksine: Tanri, insan
irkini, “yaratma eyleminde Kendi
ortaklar1” haline gelmek tizere bu
ozelliklerini kullanmakla yetkili kilmistir.

Ancak Tanr1’'nin amaclarina sadik kalma
adina, insanligin Tanrisallik realitesini
deneyimledigi zaman ve mekanlar olmak
zorundadir. Bu zaman ve mekanlar
mutlak itaati gerektirir. En temel hata -
Nadav ve Aviu'nun hatasi - “insanin
diinya ile bulusmas1” alanma ait olan
glicleri alip, onlar1 “insanin Tanrisallikla
bulusmas1” alanina uygulamaktir. Sayet
Nadav ve Aviu kendi inisiyatiflerini,
kotiiltige ve adaletsizlige karsi savasmak
icin kullanmis olsalardi, kahraman
olurlardi. Ancak kendi inisiyatiflerini
kutsiyet arenasinda kullandiklari igin
hataya dismiislerdir. Tanr1'nin mutlak
Mevcudiyetinde, kendi mevcudiyetlerini
one siirmiislerdir. Bu, konunun sartlar:

agisindan bir celiskidir. Bu ytizden
olmiislerdir.

Tanr1"y1 kaprisli, kiskang, ofkeli bir varlik
olarak diisiiniirsek hata ederiz. Bu,
kendisini, “Eski Ahit”in
gaddar/sert/cezalandiricit Tanr1’sinin
yerini alacak bir sevgi dini olarak
tanimlama girisimiyle erken donem
Hiristiyanligin yaydig: bir mittir. Tora bu
gibi nitelikleri yansitan ifadeler kullandig:
zaman aslinda “insanligin diliyle
konusmaktadir” (Berahot 31a) - bagka bir
deyisle, insanlarin anlayacaklar1 terimler
kullanmaktadir.

Gercekte Tanah, basindan sonuna kadar
bir ask hikayesidir - Yaradan'in,
yarattiklarina yonelik, insanlik tarihinin
tum hayal kirikliklaria ve ihanetlerine
ragmen varligin stirdiiren tutku dolu
sevgisinin anlatimidir. Tanr1 bizimle
bulusmaya, insan irkina muhtag oldugu
icin degil, biz O'na muhta¢ oldugumuz
icin 6nem vermektedir. Eger uygarliga,
sevgi, adalet ve yaratilisin buittinltigiine
yonelik sayg1 yon verecekse, “Ben”i
ardimizda birakip varolusun biittinliik ve
eksiksizligiyle bulustugumuz anlar olmak

zorundadar.

Iste “kutsal”in islevi budur - “Var Olan”1n
baskin mevcudiyeti karsisinda “Ben”in
sessiz kaldig1 nokta. Nadav ve Aviu'nun
unuttuklar: da buydu - kutsal mekan
veya zamana girmek, ontolojik tevazuu
gerektirir; insani inisiyatif ve arzunun
tamamen geri cekilmesini talep eder.

Bu gercegin 6nemi ne kadar vurgulansa
azdir. Tanr1'nin istegi ile bizim istegimizi
birbirine karistirdigimiz zaman, kutsal
olani - yasamin kaynagmni - kutsiyetten
yoksun bir seye ve bir 6lum kaynagina
dontstiirtirtiz. Bunun klasik bir 6rnegi
“kutsal savas”, cihat, hacli seferidir -
emperyalizme (baska halklar tizerine
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hiikiim stirme arzusu), sanki fetih ve zorla
din degistirtmek Tanr1'nin istegiymis gibi
bir kutsiyet kisvesi giydirmektir bu.

Nadav ve Aviu'nun hikayesi bize, ilk kez
Kayin ve Evel’in gtinlerinde dile getirilmis
olan uyar1y1 bir kez daha hatirlatmaktadur.
[Ik ibadet eylemi, ilk cinayete sevk etmistir.
Tipki niikleer parcalanma gibi, ibadet de
glic tiretir ve bu gitic iyi huylu olabilecegi
gibi, etkili bir tehlike de arz edebilir.
Nadav ve Aviu hakkindaki olay, ti¢ tur

ates egliginde yazilmistir. Oncelikle
Goklerden gelen ates vardar:

A-Sem’in Huzuru'ndan bir ates ¢ikt1
ve... Ola-korbanmmu... [yakip] tiiketti.

Vayikra 9:24

Bu, Miskan’daki ibadeti baslatan bir liituf
atesiydi. Bunun ardindan, Aaron’un iki
oglu tarafindan sunulan “yetkisiz ates”
geldi.

-

B

sinirlariz?

Aaron’un ogullar1 Nadav ve Aviu
kor kiireklerini aldilar, iclerine ates
koydular, [atesin] tizerine de ttitsii
yerlestirerek, A-Sem’in Huzuru'nda,
[O’'nun] kendilerine emretmis
olmadig: yetkisiz bir ates getirdiler.

Vayikra 10:1
Sonrasinda, Goklerden bir kars: ates geldi:

A-Sem’in Huzuru'ndan bir ates ¢ikt1
ve onlar1 tiiketti. Tanr1'nin
Huzuru’'nda oldiiler.

Vayikra 10:2

Buradaki mesaj basittir ve yogun bir
ciddiyete sahiptir: Inang, Avrupa’daki
Aydinlanma hareketinin, olacagimni
diustindtigii sey degildir: sessiz, marjinal
ve 1liman. Inang, atestir - ve ates gibi,
1s1tir, ama ayni zamanda yakar. Ve biz,
alevin koruyuculariyiz.

Sabat Sofrasl Icin Tartisma Sorulari

Dini sevk ile asirlya kagma arasindaki manevi ¢izgi nerededir?
Tanri bize yer agmak i¢in Kendisi'ni sinirlar. Peki, ya biz Tanri'ya yer agmak i¢in kendimizi nasil

3. Eger inang ates gibiyse, o alevin, sorumlulugunu bilen bir koruyucusu olmak ne anlama gelir?
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