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Covenant & Conyersation vazlarma sagladiklan ve Harry (Chaim) Sch

RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

immel’in amsina adanan cémert sponserluklan icin

Schimmel Ailesi’ne tesekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmelin Torasim, onunla ilk karsilastigim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gergege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eslik eden olaganiistii esi Anna’vla
birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanms bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklan érnek yasamla beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir

cift.” — Rabi Sacks

Mispatim

Ayrintilarda

Mispatim peragasimn agilis ciimlesi olan “Ve
bunlar [Bene Yisrael'in] 6nlerine koyacagmn
kanunlardir” (Semot 21:1) sozleri hakkinda

Rasi su agiklamayi yapar:
“Ve bunlar 6nlerine koyacagin kanunlardir.”

[Tora’da] “bunlar” denen her yerde, [bu
sozciik,] oncesindeki [konu] ile baglantry1
koparir. “ Ve bunlar” [terimi ise, kullandig1
yerlerde] 6ncesindeki [konuya] ekleme
yapar [yani onun bir devami niteligindedir.
Burada da oyledir:] Nasil ki 6ncekiler
Sinay’dansa, bunlar da Sinay’dandir. Ve
toplumsal yasalarla ilgili bu béliim neden
Mizbeal'la ilgili [olan onceki] boliime
bitigtirilmistir? Sana Sanedrin’i, Bet
Amikdas'in yanina yerlestirmeni sdylemek
icin.

“Onlerine koyacagin.”

Kutsal ve Miibarek Tanri, Mose’ye soyle
dedi: “ Aklma ‘Bir bolumti veya alahayi,
ogretildigi sekliyle agizlarinda akici hale
gelene [yani onu sozel olarak
ezberlemelerine] kadar onlara iki veya tig
kez tekrarlayayim. Ama konunun
sebeplerini ve agtklamasint anlamalarin
saglama zahmetine girmeme gerek yok’ [gibi
bir diistince] gelmesin.” Bu nedenle
“Onlerine koyacagim” denmektedir -
[kanunlari] insanin 6niine yemege hazir
diizenli bir sofra gibi [koymalisin].

Rasi'nin Semot 21:1 aciklamalar:

Burada, o zamandan beri Yahudiligin
gergevesini sekillendirmis olan ti¢ dikkate
deger 6nerme sunulmaktadir.

[1ki, tipk1 Yahudiligin genel ilkeleri (Aseret A-
Diberot terimi “On Emir” degil, “On

Soz/Deyis” veya “Her Seyi Kapsayan On ilke”
anlamina gelir) gibi, ayrintilarin da Tanrisal
oldugudur. 1960’11 yillarda Danimarkal1
mimar Arne Jacobson, Oxford’da yeni bir kolej
yerlegkesi tasarlamist1. Sadece binay1
tasarlamakla tatmin olmayinca, yemekhanede
kullanilacak olan catal-bicak takimlari ile
tabak takimlarini da tasarladi ve kolej
bahgesindeki her bir caliligin dikimine nezaret
etti. Bunun nedeni soruldugunda baska bir
mimarim, Mies van der Rohe’nin sozleriyle
cevap verdi: “Tanr1 ayrintilardadir.”

Bu, Yahudilere 6zgii bir duygudur.
Yahudiligin kutsal 6gesinin, Sinay’daki On
S6z’de son derece etkili bir sekilde ifade
edilmis olan genis vizyonu olduguna
inananlar vardir. Ancak gergek sudur ki,
Tanri, ayrintilardadar: “Nasil ki 6ncekiler
Sinay’dansa, bunlar da Sinay’dandir.”
Yahudiligin biiyiiklugii basitce 6zgiir, adil ve
sefkatli bir toplum kurmaya yonelik asil
vizyonunda degil, bu vizyonu ayrintili yasama
yoluyla pratikte uygulamaya gegirme
seklindedir. Ozgiirliik soyut bir fikir olmaktan
otedir. Bir kolenin, (koleligin kaniksanmis
oldugu bir donemde) yedi y1lin bitiminde
veya eger efendisi onu yaralamissa, derhal
ozgiir birakilmas: demektir (kolelik Britanya
ve Birlesik Devletler’'de on dokuzuncu ytizyila
kadar lagvedilmemisti). Kolelere, yedi giinde
bir tam bir istirahat ve 6zgiirliik tanimak
demektir. Bu kanunlar koleligi lagvetmez,
ancak insanlarin zaman i¢inde onu lagvetmek
gerektigini 6grenmelerine zemin saglayacak
kosullar1 yaratir. En azindan bunun kadar
onemli olan bir diger nokta da, bu kanunlarin,



koleligi varolugsal bir kader olmaktan gikarip,
gecici bir duruma doéntistiirmeleridir. Kolelik
sizin kim oldugunuz veya nasil dogmus
oldugunuzla ilgili degildir; bir stireligine
basiniza gelmis ve bir giin kendisinden
kurtulup 6zgiirlige kavusacaginiz bir
durumdur. Bu kanunlarin - 6zellikle de Sabat
kanununun - yalnizca teoride degil, canli
pratikte de basardig: sey budur. Bu konuda -
tipk1 Yahudiligin neredeyse diger tiim
yonlerinde oldugu gibi - Tanri,
ayrintilardadir.

En az ilki kadar temel bir 6neme sahip olan
ikinci 6nerme, toplumsal yasalarin sekiiler
birer kanun olmadigidir. Bizler “Sezar'in
hakkini Sezar’a ve Tanr1'min hakkini Tanr1r'ya
ver” fikrine inanmay1z. Biz kuvvetler
ayriligma inaniriz, ancak kanunun
sekiilerlestirilmesine veya inancin
tinsellestirilmesine inanmay1z. Sanedrin, yani
Yiiksek Mahkeme, kanunun ta kendisinin,
inangsal bir vizyon tarafindan yonlendirilmesi
gerektigini 6gretmek i¢in Bet Amikdas'm
yanina yerlestirilmelidir. S6z konusu
vizyonlarin, bu haftaki perasada verilen en
biiyiigi su sozlerle ifade edilmektedir:

“Yabanciya zulmetme. Ne de olsa siz bir
yabancimn ruh halini bilirsiniz; ¢iinkii sahsen
siz de bir zamanlar Masir iilkesinde birer
yabanciydimz.”

Semot 23:9

Yahudiligin, ilk kez ayrintili olarak ifade
edilen adalet vizyonu, ¢ikarcilik ve
pragmatizme degil, hatta soyut felsefi ilkelere
dahi degil, Yahudi halkinin “Tanr1'nin
hiiktimranhig: altinda bir ulus” olarak somut
tarihi hafizasina dayanir. Asirlar éncesinde
Tanri, Avraam’t “¢ocuklarina ve ardindan
ailesine, adil ve dogru olan1 yaparak A-Sem’in
yolunu korumalarini 6gretecegi igin” se¢misti
(Beresit 18:19). Yahudilikte adalet, Misirlilarin
elinde yasadiklar1 adaletsizlik deneyiminden
ve Yisrael’de bunun taban tabana zidd1 olacak
bir toplum tiirti yaratmalarina yonelik Tanr1
vergisi gorevden kaynaklanir.

Bu durum zaten bastan itibaren, insanin
Tanr1'nin suretinde yaratilmis bir varlik olarak
esit ve mutlak onura sahip oldugunu belirten
Tora'nin ilk perekinde ima edilmistir. Iste bu

nedenle toplum, tarafsiz bir sekilde uygulanan
ve herkese esit mesafede davranan hukukun
egemenligi temeline dayanmalidir: “Yanlisi
yapmak tizere cogunlugu izleme. Bir davada
taniklik ifadesi verdigin zaman, gogunluga
meyletmek suretiyle adaleti saptirma ve
davasinda fakir bir adami1 kayirma” (Semot
23:2-3).

Stiphesiz; mistisizmin en yiiksek
diizeylerinde, Tanri, insan ruhunun en icteki
derinliklerinde bulunabilir. Ancak Tanri,
bundan asag: kalmayacak diizeyde, kamusal
alanda ve toplumsal yapilarda da bulunabilir:
pazaryeri, iktidar koridorlar: ve mahkemeler.
Adli mahkemeler (insan ile insanin bulusma
yeri) ile Bet Amikdas (insan ile Tanr1'nin
bulusma yeri) arasinda asla bir bosluk, bir
duyarlilik kopuklugu olmamalidir.

Uctincii ve hepsinden daha 6ne cikan ilke,
kanunun hukukculara ait olmadig; fikridir.
Kanun her Yahudi'nin mirasidir. Rasi'nin
yazdig1 gibi: “ Aklina “Bir boliimii veya alahayi,
ogretildigi sekliyle agizlarinda akici hale
gelene [yani onu sozel olarak ezberlemelerine]
kadar onlara iki veya ti¢ kez tekrarlayayim.
Ama konunun sebeplerini ve agiklamasini
anlamalarini saglama zahmetine girmeme
gerek yok’ [gibi bir diistince] gelmesin.” Bu
nedenle “Onlerine koyacagin” denmektedir -
[kanunlari] insanin 6niine yemege hazir
diizenli bir sofra gibi [koymalisin].” Tiim
Yahudi kanun kodlarmin en {tinliisii olan Rabi
Yosef Karo'nun Sulhan Aruh (diizenli sofra)
adli eserinin ismi buradan kaynaklanir.

En erken dénemlerden itibaren Yahudiligin
herkesten beklentisi, kanunu bilmeleri ve
anlamalar1 olmustur. Hukuk bilgisi elit bir
tabakanin yakindan korunan mali degildir.
Unlii ifadede oldugu gibi “Yaakov'un
cemaatinin mirasidir” (Devarim 33:4). Daha
MS 1. Yiizyilda, Josephus “Sayet
ulusumuzdan herhangi bir kisiye
kanunlarimiz hakkinda soru sorulacak olsa,
kendi ad1 gibi aninda tekrarlayacaktur.
Kendimizi bildigimiz andan beri kanunlarimiz
hakkinda kapsamli bir egitim almamizin
sonucu, bunlarin, bir anlamda ruhlarimiza



islenmis olmasidir” diye yazabilmisti.! Bu
kadar ¢ok Yahudi hukuk¢unun olmasinin
sebebi de budur. Yahudilik bir kanun dinidir -
sevgiye inanmadig i¢in degil (“Tanrin A-Sem’i
sevmelisin”, “ Akranim kendin gibi
sevmelisin”), adalet olmadan ne sevgi, ne
ozgtrliik, ne de insan yasamu yeserebilecegi
icin. Salt sevgi bir koleyi zincirlerinden
kurtaramaz.

Mispatim peragasi, ayrintili kanun ve
diizenlemeleriyle, bazen, Sinay’daki miithis
agiga cikisin nefes kesen gorkeminden sonra
hayal kirikligina yol agabilir. Oyle
olmamalidir. Yitro genel vizyonu icerir; ancak
Tanr1 ayritilardadir. Vizyon olmadan, kanun
kordiir. Ancak ayrintilar olmadan, vizyon
goklerde asili kalir. Tanrisal Mevcudiyet
yerytiiziine, yani ona en ¢ok ihtiya¢ duyulan
yere iste bu ayrintilarla indirilir

ge R)ﬁ\ Sabat Sofrasi Icin Tartisma Sorulari
/ I 1. Cagdas kabiliyetlerimizin, gercekte anlamadigimiz seylerde ustalastigimiz anlamina geldigini farz

ederek bizim de Misirli buyUculerin dustugu tuzaga dustugumuz zamanlar var midir?

2. Sizce Misirli buyUculer neden belalari durdurmak yerine onlarin aynisini yapmaya ¢alismislardir?

3. Tanr’'nin insanin kibriyle alay ettigi fikri Tanah'taki baska anlatimlarda nasil karsimiza ¢ikar?
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1 Contra Apionem, II, 177-178.






