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Vayislah

Korku mu, Sikinti m1?

Yaakov ve Esav, yirmi iki yillik bir
ayriligin ardindan tekrar karsilasmak
tizeredirler. Endise verici bir
karsilagsmadir bu. Esav, kendi
berahasinin ¢alinmasi olarak gordiigii
olayin intikamini almak i¢in Yaakov’u
0ldiirmeye yemin etmistir. Simdi bunu
yapacak midir, yoksa aradan gecen
zaman bu yarayi iyilestirmis midir?
Yaakov geldigini agabeyine bildirmek
icin ulaklar gonderir. Geri
dondiiklerinde, Esav’in dort yiiz
adamlik bir kuvvetle Yaakov’u
karsilamaya geldigini anlatirlar. Sonra
su sozleri okuruz:

Yaakov ¢ok korktu ve icine
sikinti diistii.

Beresit 32:8

Buradaki soru barizdir. Evet, Yaakov
glicli duygularin etkisi altindadir.
Ancak totolojinin, yani anlam olarak
birbirine ¢ok yakin olan bu fiillerin
gereksiz goriinen tekrarinin sebebi
nedir? Korkmakla sikintili olmak
arasindaki fark nedir? Midras buna
derin bir cevap verir:

Rabi Yeuda bar ilay séyle dedi:
Korku ve sikint1 ayni sey degil

midir? Ancak anlam s6yledir:
[Yaakov] 6ldiiriilme ihtimali
nedeniyle “cok korktu”.
Oldiirme ihtimali nedeniyle
“icine sikint1 diistii”. Clinki
Yaakov soyle diislindii: Eger o
bana iistiin gelirse beni
oldiirmeyecek mi; buna karsilik,
eger ben ona iistiin gelirsem onu
oldiirmeyecek miyim?
Dolayisiyla anlam budur.
Oldiiriilebilir diye “cok korktu”;
oldiirebilir diye “icine sikinti
diistii”.

Midras’a gore, korkmakla sikinti
hissetmek arasindaki fark, ilkinin
fiziksel, ikincisininse ahlaki bir endise
olmasidir. Kisinin kendi 6liimiinden
korkmasi bir seydir; baska birinin
Olimiiniin miisebbibi olma
olasiligindan endigelenmesi ise
bambaska bir seydir. Ancak simdi bagka
bir soru ortaya ¢cikmaktadir. Yahudilikte
nefsi miidafaa mubahtir! Eger Esav
Yaakov’u 6ldiirmeye ¢alisacak olsaydi,
Yaakov buna kars1 koymakta ve
gerektigi takdirde bunu Esav’in
yasamina pahasina yapmakta hakli
olurdu. Oyleyse bu olasilik onda neden



ahlaki bir huzursuzluga yol agmistir?
Iste, Rasi’nin agiklamalar1 hakkinda
yapilmis Sifte Hahamim adli a¢iklama
eserinin yazari Rabi Sabetay Bas’in ele
aldig1 soru budur:

Yaakov’un, Esav’1 6ldiirme
olasilig1 hakkinda tabii ki sikint1
hissetmemesi gerektigi 6ne
suiriilebilir. Zira acik bir kural
vardir: “Seni 6ldiirmeye geleni
oldiirmek tizere [ondan daha]
erken davran. Yine de Yaakov,
Esav’in, Yaakov’u 6ldiirmek
degil, sadece Yaakov’un
adamlariyla savasmak niyetinde
olan adamlarindan bazilarini
carpisma sirasinda
oldiirebileceginden korktugu
icin huzursuzluk hissetmistir. Ve
her ne kadar Esav’in adamlari
Yaakov’un adamlarinin pesinde
idilerse de ve her insan,
[6ldiirmek amaciyla birini] takip
edenin hayati pahasina, takip
edilenin hayatini kurtarma
hakkina sahiptir. Yine de bir sart
vardir: “Eger takip edilen, takip
edenin bir uzvunu yaralamak
suretiyle kurtarilabilecekken,
kurtaran kisi bunun yerine takip
edeni 6ldiirdiiyse, o zaman,
kurtaran kisi bu yiizden 6liim
cezasini hak eder.” Dolayisiyla,
Yaakov, Esav’in adamlarini
yalnizca yaralamak suretiyle
durdurabilecekken savasin
karmasasinda onlardan
bazilarini 6ldiirebileceginden
endise etmistir.

Sifte Hahamim’e gbre burada s6z
konusu olan prensip, siddet
kullaniminda asgari diizeyi korumaktir.
Yaakov, saldir1 altinda olanlarin —
kendisi de dahil olmak iizere —
yasamlarini savunmak icin yapilmasi

gereken tek sey yaralama iken,
catismanin sicaginda savascilardan
bazilarini 6ldiirme olasilig1 karsisinda
sikint1 hissetmistir.

Ancak ikinci bir olasilik daha olabilir ki
o da Midras’in, tam olarak soyledigi
seyi kastediyor olmasidir; ne eksik ne
de fazla: Yaakov’un icine, tamamen
hakli olsa bile birini 6ldiirmek zorunda
kalma ihtimali nedeniyle sikinti
diismiistiir.

Burada bir ahlaki ikilem kavrami sz
konusudur. Bir ikilem siradan bir
catismadan ibaret degildir. Bircok
ahlaki catigsma vardir. Bir annenin
yasamini kurtarmak i¢in kiirtaj
yapilabilir mi? Anne veya babamiz
Yahudi kanununa gore yasak olan bir
seyi yapmamizi istedigi zaman ona itaat
etmeli miyiz? Hayatindan timit kesilmis
bir hastanin yasamini uzatmak icin
Sabat’1 ihlal edebilir miyiz? Bu sorularin
cevaplari vardir. Dogru ve yanlis
hareket yollar1 vardir. iki gorev
birbiriyle catistig1 zaman bize bunlarin
hangisinin 6ncelik kazandigini
soyleyen alaha-istii ilkeler vardir. Tiim
ahlaki catigmalarin bu tiirden oldugu
bazi sistemler mevcuttur. Bir karar
prosediirii ve dolayisiyla “Ne yapmam
gerekir?” sorusunun kesin bir cevabi
her zaman vardir.

Buna karsilik bir ikilem, dogru hicbir
cevabin olmadig1 bir durumdur. A’y1
yapmamam (bagkasinin beni
oldiirmesine izin vermemem) gerekir
ve B’yi yapmamam (baskasini
oldiirmemem) gerekir; ama ikisinden
birini yapmak zorundayim. Daha iyi
ifade etmek gerekirse, dogru olani
yapmanin meselenin sona erdigi
anlamina gelmedigi durumlar
karsimiza ¢ikabilir. Hatta buradaki
catisma, dogasi geregi trajik nitelik
tasiyabilir. Bir ilkenin (nefsi miidafaa)



bir digerine (birini 6ldiirme yasagi)
listlin geldigi gercegi, boyle bir tercihle
yiiz yiize kaldigimiz zaman icimizde bir
huzursuzluk ve tereddiit olmayacagi
anlamina gelmez. Bazen, ahlakli bir
insan olmak, boyle bir tercihte
bulunmak zorunda oldugumuz i¢in
sikint1 hissetmek demektir. Dogru olani
yapmak, pismanlik veya sucluluk
hissetmiyorum anlamina geliyor
olabilir, ama hala, sirf yaptigim seyi
yapmak zorunda kaldigim icin tiziintii
veya keder hissedebilirim.

ikilemlerin var olabilecegini kabul eden
bir ahlak sistemi, ahlaki yasamin
karmasikliklarini ortadan kaldirma
girisiminde bulunmayan bir sistemdir.
iki dogru veya iki yanhs arasindaki bir
catismada, dogru ve uygun bir hareket
yolu olabilir (iki kotii secenek icinde
daha az kotii olani veya iki iyi secenek
icinde daha iyi olan1); fakat bu, var
olabilecek tiim duygusal aciy1 gecersiz
kiliyor degildir. Diiriist bir insan bazen,
dogru davrandigini bildigi zaman bile
sikint1 hissetmeye kabil olabilir.
Midras’in bize sdyledigi sudur:
Yahudilik, ikilemlerin varligini tanir.
Yahudi kanununun ve onun icerdigi, iki
gorevden hangisinin 6ncelik
kazandigina karar vermeyi saglayan
alaha-iistii ilkelerin giriftligine
ragmen, sikint1 icin ortadan
kaldirilamayan bir sebebin var oldugu
durumlarla hala yiiz yiize kalabiliriz.
Yaakov’un, tamamen hakli bir
gerekceye sahip bir sey yapmanin —
yani kendi yasamini, kardesinin yagami
pahasina savunmanin — sadece
diistincesi karsisinda bile ahlaki bir
endise duymaya kabil olmasi, onun
biiyiikliigliniin isaretidir.

Bu karakteristik — nefsi miidafaa
durumunda bagvuruldugu zaman bile
siddet ve kan dokme olasilig1 karsisinda

sikint1 duymak — o zamandan beri
Yahudi halkinin genlerinde kalmistir.
Cagdas tarihin en dikkate deger
olgularindan biri, Israil askerlerinin
1967’deki Alt1 Giin Savasi’ndan sonraki
tepkileri olmustur. Savastan onceki
haftalarda, diinyanin herhangi bir
yerinde, Yisrael ve halkinin dehset
verici bir tehlike icinde oldugunun
farkinda olan Yahudilerin sayisi pek
azd. Misir, Suriye ve Urdiin ordular1 her
yandan Yisrael sinirina yiginak
yapiyorlardi. Yisrael, halkini denize
dokmeye ant icmis diismanlarla
kusatilmisti. Fiiliyatta Yisrael tim
zamanlarin en miithis askeri
zaferlerinden birini kazandi. Rahatlama
duygusu kadar, Yerusalayim’in yeniden
birlestirilmesi ve Yahudilerin, on dokuz
y1l boyunca yapamadiklari sekilde, artik
Bat1 Duvari’nda dua edebilecekleri
gercegi karsisindaki cogku da son
derece yogundu. En sekiiler Yisrael
vatandaslari bile, tarihi bir zafer
oldugunu bildikleri bu olay karsisinda
yogun bir inan¢ duygusu hissettiklerini
itiraf ediyorlard.

Ama iste, savasi takip eden aylar icinde,
Yisrael icinde sohbet ve konusmalar
meydana geldikce, savasta rol alan
askerler arasindaki ruh halinin, zaferi
yansitmaktan ¢ok uzak oldugu, acik bir
hal almaya basladi. Kasvetli, diisiinceli,
hatta ac1 doluydu. O yil,
Yerusalayim’deki Ibrani Universitesi,
savas sirasinda Genelkurmay Baskani
olan Yitshak Rabin’e fahri doktora
unvani verdi. Kabul konusmasinda
Rabin soyle dedi:

“Garip bir olguya, savascilarimiz
arasinda gittikce daha ¢ok
rastliyoruz. Neseleri tam degil;
kutlamalarina kii¢iik
denemeyecek bir iizlintii ve sok
pay1 hakim ve kutlamadan



tamamen kaginanlar da var. On
cephedeki savascilar kendi
gozleriyle zaferin sadece
ihtisamini degil, bedelini de
gordiiler: yani baslarinda kanlar
icinde cansiz diisen yoldaslari.
Hatta diismanlarimizin
odedikleri korkunc bedelin bile
adamlarimizin bir¢ogunun
yiiregine dokundugunu
biliyorum. Yahudi halki, fetih ve
zaferin getirdigi 6viing
duygusunu hissetmeyi hic
O0grenememis veya kendisini
buna aligstiramamis olabilir. Ve
bu ylizden zaferi karisik
duygularla karsiliyoruz.”

Zafer zamaninda bile sikint1 hissetmeye
kabil olan bir halk, ahlaki yasamin
trajik karmasikligini bilen bir halktir.
Bazen dogru tercihi yapmak yeterli
degildir. Kisi bu gibi tercihlere hi¢ gerek
olmayacak bir diinya yaratmak i¢in de
miicadele etmelidir, ¢iinkii insanlik
olarak, catismalari ¢6ziimlemenin
siddete basvurmay: gerektirmeyen
yollarini aramis ve bulmus
bulunuyoruz.

Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorulari
I\l 1.

1 hic karsi karsiya kaldiniz mi?

Yapacaginiz her segimin bir sekilde yanlis olacagini hissettiginiz bir durumla

2. Fiziksel tehlike ile ahlaki tehlike arasindaki fark nedir?

3. Sizce hangisiyle yuzlesmek daha zordur? Ve hangisini c6zmek daha zordur?
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