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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Covenant & Conyersation vazilarma sagladiklarn ve Harry (Chaim) Schimmel’in amisina adanan cémert sponsorluklarn icin
Schimmel Ailesi'ne tesekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmelin Tora’sym. onunla ik karsilashgim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercgekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 6o yildir kendisine eslik eden olaganiistii esi Anna’vla
birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmus bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklan érnek yasamla beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir

cift.” — Rabi Sacks

Vayera

Meleklerden Bile Yuksek

Tanah’in en iinlii sahnelerinden
biridir. Avraam, giiniin sicaginda
cadirinin girisinde otururken ¢
yabanci oradan geger. Avraam
onlarin dinlenmeleri ve bir seyler
yemeleri i¢in 1srar eder. Metin onlar1
‘anasim’ — ‘adamlar’ diye
nitelendirmektedir. Aslinda birer
melektirler ve Sara’ya, bir cocugu
olacagini miijdelemek icin
gelmislerdir (Beresit 18).

Bu boliim basit goriinmektedir.
Ancak gercekte karmasik ve muglak
bir metindir. U¢ boliimden olusur:

Pasuk 1: Tanri, Avraam’a
gorinur.

Pasuk 2-16: Avraam ve
adamlar/melekler.

Pasuk 17-33: Tanr1 ile Avraam
arasinda, Sedom’un kaderi
hakkindaki diyalog.

Bu boliimler birbiriyle ne sekilde
ilgilidir? Acaba tek bir sahne mi
olusturmaktadirlar, yoksa iki ya da
tic mii? En bariz cevap {ictiir.

Yukaridaki kisimlarin her biri ayri
bir olay1 anlatmaktadir. Oncelikle
Tanr1, Avraam’a goriiniir. Rasi’nin
acikladig

lizere, amaci, Avraam’in gecirdigi
berit mila isleminin ardindan “hasta
ziyaretinde” bulunmaktir. Sonra
Sara’nin bir ¢cocuk doguracagina
dair haberi getiren ziyaretciler gelir.
Ardindan adalet konulu biiyiik
diyalog meydana gelir.

Rambam (Sasirmigslar i¢in Kilavuz
I1:42) burada iki sahne oldugu
goriisiindedir (meleklerin ziyareti ve
Tanr1 ile diyalog). i1k pasuk
herhangi bir olay: tarif etmekte
degildir. Daha ziyade, bir boliim
baslig1 niteligindedir.

Uglincii olasilik ise karsimizda tek
bir devamli sahne oldugudur. Tanri,
Avraam’a goriiniir, ama O
konusmaya baglamadan, Avraam
oradan gecen yolcular goriince,
Tanr1’dan, kendisi onlara yiyecek
ikram ederken beklemesini rica
eder. Ve ancak melekler oradan



ayrildiktan sonra — pasuk 17’de —
Tanr1’ya geri doner ve diyalog
baglar.

Bu boliimii yorumlama seklimiz,
liclincii pasukta gecen A-do-nay
sozcligiinii cevirme seklimizi
etkileyecektir. Bu sozciik (1) Tanr1
veya (2) ‘efendilerim’ ya da ‘baylar’
anlamina gelebilir. i1k olasihiga gore
Avraam, Goklere hitap etmektedir.
ikincisine goreyse oradan gegen
yolcularla konusmaktadir.

Bagka dillere yapilan gevirilerin
bazilar ikinci secenegi tercih
etmislerdir. Iste bir 6rnek:

A-Sem, Avraam’a goriinddi...
[Avraam] gozlerini kaldirdi ve
karsisinda duran ii¢ adam
gordi. Onlar: goriince
¢adirinin girisinden onlari
karsilamak icin aceleyle
ayrildi. Yere egilerek
“Efendilerim,” dedi,
“liitfiiniize nail olduysam,
kulunuzun yanindan
ziyaretsiz gecmeyin.”

Ayni muglaklik, siradaki boliimde
(19:2), Avraam’1n ziyaretcilerinden
ikisi Sedom’da Lot’u ziyaret ettikleri
sirada da goriilmektedir (ve orada
birer melek olarak tarif
edilmektedirler):

iki melek aksam vakti
Sedom’a geldiler; Lot, Sedom
kapisinda oturuyordu. Lot
gordi, onlar karsilamak
lizere kalkt1 ve yere egilerek
“Ne olur, efendilerim,” dedi,
“liitfen kulunuzun evine

ugrayin ve ayaklarinizi
yikayin.”

Normalde Tanah’taki anlatima dair
yorum farkliliklarinin alahasal
gerektirmeleri olmaz. Bunlar mesru
birer fikir ayriligl meselesidir.
Buradaki ornek ise alisilmistan
farkhidir, ¢linkii eger A-do-nay
sozcligiinii “Tanr1” olarak cevirirsek
bu kutsal bir Isim’dir ve hem
sozcligiin bir sofer (yazici)
tarafindan yazilmasi hem de o
sozcligii iceren bir parsdmen veya
belgeye nasil davranacagimiz
konusu Yahudi kanununda 6zel
kurallarn gerektirir. Eger onu
‘efendilerim’ veya ‘baylar’ diye
cevirirsek o zaman 6zel herhangi bir
kutsiyete sahip degildir.

Her iki metni — Avraam ile ilgili
olanla, Lot hakkindaki digerini —
okumanin en basit sekli, her
ikisinde de bu sozciigii ‘efendilerim’
seklinde anlamaktir. Ancak Yahudi
kanunu aksi yonde hiikme varmigtir.
ikinci anlatimda — Lot’la ilgili
sahnede — onu ‘efendilerim’
seklinde okuruz, ama ilki ‘Tanr?’
olarak okunur. Bu olaganiistii bir
durumdur, ¢ilinkii Avraam’in, tam da
Tanr1 konusmak tizereyken O’nun
sozilinii kestigi ve kendisi
konuklariyla ilgilenmeyi
tamamlayana kadar beklemesini
rica ettigi anlamina gelmektedir.
Gelenegimiz bu kismin su sekilde
okunmasi gerektiginde karar
kilmistir:

A-Sem ona goriindi... Avraam
gozlerini kaldirdi ve yakinda
duran ii¢ adam gordii. Onlar1



gordiigii anda ¢adirinin
girisinden onlar1 karsilamak
icin kostu ve yere dogru
egildi. [Tanr1’ya donerek]
“Tanrim,” dedi, “eger
goziinde liituf bulduysam,
liitfen kulunun iizerinden
ayrilma [yani: liitfen bu
insanlara konukseverlik
gosterene kadar beni bekle].
[Sonra adamlara donerek
soyle dedi:] “Biraz su
getirilsin ki ayaklarinizi
yikayasiniz ve agacin altinda
dinlenesiniz...”

Beresit 18:1-5

Bu ciiretkar yorum, Yahudilikteki bir
ilkenin temeli haline gelmistir:
“Konukseverlik, Tanrisal
Mevcudiyet’i karsilamaktan daha
biiyiiktiir.” Tanr1’y1 dinlemek ve
[Avraam’in goziine goriindiikleri
sekliyle] insanlara konukseverlik
sunmak arasinda bir tercihle karsi
karsiya kaldiginda, Avraam
ikincisini se¢mistir. Ustelik Tanr1 da
onun istegine razi olmus ve onunla
Sedom’un kaderi hakkinda diyaloga
girmeden 0nce, Avraam
ziyaretcilerine yiyecek ve icecek
getirirken onu beklemistir.

Bu nasil olabilir? insanogullarinin
ihtiyaclarini, Tanri’nin
mevcudiyetine eslik etme gereginin
oniine koymak, en iyi ihtimalle
saygisizlik, en kotii ihtimalle
kafirlik degil midir?

Ancak bu boliimiin bize anlattig:
sey, yogun bir derinlige sahiptir.
Avraam’in donemindeki

putperestler, giinese, yildizlara ve
doga kuvvetlerine birer ilah gibi
ibadet ediyorlardi. Giice ve giicliiye
tapiyorlardi. Buna karsilik Avraam,
Tanr1’nin dogada degil, doganin
izerinde oldugunu biliyordu.
Evrende Tanr1’nin Kendi suretini
bahsettigi tek bir varlik vardir:
insanoglu; gii¢lii olsun ya da
olmasin - her bir insanoglu.

Doganin kuvvetleri kisiliksizdir; iste
bu ylizden, onlara tapanlar zaman
icinde insanliklarin yitirirler.
Teilim’de ifade edildigi gibi:
Putlar giimis ve altindur;
insan ellerinin eseridir.
Agizlar1 vardir, ama
konusamazlar; gozleri vardir,
ama goremezler. Kulaklar
vardir, ama duyamazlar.
Burunlari vardir, ama
koklayamazlar... Onlar gibi
olacaklardir onlar1 yapanlar -
onlara giivenen herkes.

Teilim 115

Kisiliksiz kuvvetlere ibadet edip de
bir ‘kisi’ olarak — sefkatli, insani,
comert, affedici — kalamazsiniz.
Tam da Tanr1’nin kisilik sahibi
olduguna, ‘Sen’ diye hitap
edebilecegimiz bir Varlik olduguna
inandigimiz icin, insanin
sayginligini mukaddes bir sey olarak
onurlandiririz. Avraam,
monoteizmin babasi, inan¢ odakl
bir yasam siirmenin, bir yabancinin
yiiziinde Tanr1’nin izini gérmek
anlamina geldigi seklindeki
paradoksal gercegi biliyordu. Tanr1,
“Tanr1” olarak goriindiigli zaman
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Tanrisal Mevcudiyeti karsilamak
kolaydir. Zor olan, Tanrisal
Mevcudiyeti, li¢ isimsiz yolcu
kiliginda geldigi zaman
duyumsamaktir. iste, Avraam’in
biiyiikliigli buydu. Tanr1’ya hizmet
etmekle yabancilara konukseverlik
sunmanin iki farkl sey degil, tek bir
biitiin oldugunu biliyordu.

Bu olayla ilgili en giizel
yorumlardan biri Belz’li Rabi
Salom’a aittir. Rabi Salom, pasuk
2’de ziyaretcilerin “Avraam’in
izerinde duruyorlardi” [nitsavim
alav] sozleriyle tasvir edildigine
isaret etmisti. Pasuk 8’de ise
Avraam’in onlarin iizerinde
durdugu séylenmektedir [omed
aleem]. Soyle der Rabi Salom: Basta,
ziyaretgiler Avraam’dan

yliksekteydiler, ¢iinkii onlar birer
melekken, Avraam sadece bir
insanoglundan ibaretti. Ama
Avraam onlara yiyecek, icecek ve
barinma sunduktan sonra,
meleklerden bile yiiksege ¢cikmistir.
Tanr1’y1 onurlandirmanin yolu,
O’nun suretini — insanlar1 —
onurlandirmaktan gecer.

Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorulari
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Bagka bir insanda TanrI'nin suretini gérmek ne anlama gelir?
inang ve iyilikseverligi dengelemek size nasil gérunuyor?

3. Tanah'ta birinin bu dengeyi tutturmak zorunda kaldig1 baska érnekler var midir?
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