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(;g;gg&ant & Conyersation vazilarina sagladiklar: ve Harry (Chaim) Schimmel’in amisina adanan cémert @Q@gggmm icin
el Ailesi’ne te§ekkurlerunlzle “R. Chaim m Tora’sym, onunla ilk karsilashgim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel

gercekle degil, altta yatan daha derin gergege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eslik eden olaganiistii esi Anna'yvla
birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklan 8rnek yasamla beni fazlamyla etkilemis miistesna bir

cift.” — Rabi Sacks

Ki Tavo

Dinlemek ve Kanun

“Emretmek” fiilini iceren bir dilin, aym
zamanda “itaat etmek” fiilini de
icerdigini diistinmek herhalde oldukca
makul bir tahmin olurdu. Tipki soru
kavraminin bir cevap olanagini
gerektirmesi gibi burada da biri digerini
gerektirmektedir. Ancak bu tahminde
bulunsaydik, hata etmis olurduk. Tora’da
613 emir vardir, ama Tanah Ibranicesinde
“itaat etmek” anlamina gelen higbir sozctik
yoktur. branice 19. yiizyilda giindelik bir
lisan olarak diriltildigi zaman, bu anlama
gelecek bir sozciik bulunamamuis, bu
amagla letsayet sozciiglinii Aramcadan
odiin¢ almak gerekmistir. O zamana kadar
ibranicede “itaat etmek” anlamina gelen
hicbir sozciik yoktu.

Bu hayret verici bir gercektir ve herkes
bunun farkinda degildi. Bu durum bazi
Hristiyanlari (ve sekiilerlik taraftarlarini)
Yahudiligin dogasini yanlis anlamaya
sevk etmisti: mitsva kavramini ve
Tanr1’nin Kendisi’ni kanunlar seklinde
aciga cikarmayi tercih edebilecegi fikrini
tam olarak takdir eden Hristiyan
diisliniirlerin sayisi pek azdir. Bu ayni
zamanda bazi Yahudileri de, mitsvalar
hakkinda Yahudilikten ziyade islam’in
tarzina uygun bir anlayisa itmistir (islam

sozciigli Allah’in kanununa “teslimiyet”
anlamina gelir). Peki, Tora’nin, “bir
mitsvaya verilecek uygun cevap”
anlaminda kullandig1 s6zciik nedir? Sema.

S-m-a kokii, genellikle “Tanr1’nin
emirlere cevap olarak bizden bekledigi
sey” anlaminda 92 kez gectigi Devarim
kitabinda anahtar bir sozciiktiir. Ama s-
m-a fiili bircok farkli anlama gelir. iste
Beresit’te sahip oldugu anlamlardan
bazilar:

1. “Duymak.” Ornegin: “Avram
yegeninin esir diistiiglinii duydu”
(Beresit 14:14).

2. “Dinlemek, dikkatini vermek,
kulak vermek.” Ornegin: “Esini
dinledigin ve ... agactan yedigin
icin” (Beresit 3:17) ve “Rahel
‘Tanr1 yargimi yerine getirdi;
ayrica duami dinleyerek bana bir
ogul verdi” (Beresit 30:7).

3. “Anlamak.” Ornegin: “Gelin
inelim ve orada dillerini
karistiralim. Oyle ki, kimse bir
digerinin dilini anlayamayasin”
(Beresit 11:7). Gelenegin, Tora’da
dahaileride gecen Naase VeNisma
(Semot 24:7) ifadesini anlayis



sekli de budur: “Once yapacagiz,
sonra anlayacagiz.”

4. “Itaat etmeye istekli olmak.”
Ornegin, Yitshak’in Baglanmasi
sirasinda Avraam Tanr1’nin
emrine itaat etmek lizereyken tam
da son anda bir melegin Avraam’a
durmasi i¢in seslenerek soyledigi
sozler gibi: “Diinyanin tiim
milletleri senin soyun yoluyla
miibarek kilinacaklar, ¢iinkii Bana
itaat etmeye istekliydin” (Beresit
22:18).

5. ‘“Bagkasinin istegini yapmak lizere
eylemde bulunmak.” Ornegin:
“Sara sana ne derse onu yap” —
sema bekola (Beresit 21:12).

iste s-m-a fiilinin “itaat etmek”
anlamina en yaklastig1 6rnek bu
sonuncusudur. Ama bu fiilin
yukaridakilerin hepsi i¢in kullanilabildigi
gercegi, Tora’da korlemesine itaat diye
bir kavram olmadigina isaret etmektedir.
Genel olarak bir komutan emreder ve
asker itaat eder. Bir kole sahibi emreder
ve kole itaat eder. Burada aktif hicbir
diisiince siireci s6z konusu degildir.
Emredenin sozii ile emri alanin eylemi
arasindaki iligki, bir etki-tepki, uyari-
tepki iliskisidir. Pratikte asker veya
kolenin kendine ait bir akl yoktur.
Tennyson’un Hafif Siivari Alay1
Hiicumu’ndan 6nce askerlerin tavrini
tasvir ettigi gibi: “Bize diisen sorgulamak
degil; bize diisen yalnizca yapmak ya da
Olmektir.”

Ancak Tora’nin, Tanr1 ile bizim
aramizdaki iliskiyi algilama sekli bu
degildir. Bizi Kendi suretinde yaratarak,
bize diisiinme 6zgiirliigiinii ve giiclinii
vermis olan Tanri, emirlerini anlamamizi
ister. Ralbag (Rabi Levi ben Gerson; veya
Gersonides; 1288-1344) Tora’y1 farkli
kilan seyin tam da bu oldugunu ileri
surer:

iste Tora’miz, diger milletlerin
sahip olduklari tiim Ogretiler ve
dinler arasinda benzersizdir;
¢linkii Tora’mizda esitlik ve
mantiktan kaynaklanmayan hicbir
sey yoktur. Bu nedenle, bu ilahi
Yasa, 6zl geregi insanlari
cezbeder ve ona uygun
davranmalarini saglar. Diger
milletlerin yasalari ve dinleri ise
boyle degildir: esitlik ve bilgelikle
uyumlu degillerdir; aksine,
insanin dogasina yabancidirlar ve
insanlar bunlara 6zlerinden dolay1
degil, mecburiyetten, ceza
tehdidinden korktuklari i¢in itaat
ederler.!

Benzer bir ¢izgide, modern bilim insani
David Weiss Halivni, “Yahudilerin
gerekceli hukuka olan yatkinligindan”
bahseder ve bunu antik diinyadaki diger
kiiltiirlerle karsilastirir:

Antik hukuk genel olarak
buyurucudur; gerekce sunmaz ve
ikna etmeye calismaz. Uslubu
kategorik, talepkar ve
emredicidir... Ozellikle de antik
Yakin Dogu hukuku, ikna etme
veya goniilleri kazanma
arzusundan eser tasimaz. Sirf
resmi bir hiikiim olmanin giiciine
dayanarak dikkate alinma
beklentisiyle dayatir, buyurur ve
emreder. Yoneltildigi kisilerin
rizasini (gerekcelendirme yoluyla)
aramaz.>

Tora, Yahudi hukukunun, keyfi ve salt bir
buyruktan ibaret olmadigini géstermek
icin en az li¢ yontem kullanir. Bunlarin
ozellikle Devarim kitab1 boyunca belirgin
olan ilki, emirlerin gerekgelerinin
verilmesidir. Her zaman olmasa da, ¢cogu

1Ralbag, Vaethanan Agiklamalari, 14.

2 David Weiss Halivni, Midrash, Mishnah, Gemara: the
Jewish predilection for justified law [Midras, Misna,
Gemara: Yahudilerin gerekgeli hukuka olan yatkinligi],
Harvard University Press, 1986, 5.



zaman gerekce, Bene Yisrael’in Misir’daki
deneyimleriyle ilgilidir. Ezilmenin,
yabanci olmanin, 6teki olmanin nasil bir
sey oldugunu bilirler. Tanr1, Mose
araciligiyla, kdleligin daha sinirli oldugu,
herkesin haftada bir giin 6zgiir oldugu,
yoksullarin a¢ kalmadigi ve gii¢siizlerin
adaletten mahrum birakilmadigi farkl bir
toplum yaratmanizi istiyorum, der.

fkincisi, 6zellikle Bamidbar kitabinda,
anlati ve hukukun yan yana verilmesidir.
Bir anlamda, hukukun en iyi sekilde, bir
yandan tarih ve bir yandan da Bene
Yisrael’in gelisim yillarindaki deneyimleri
zemininde anlasilacagi soylenmektedir.
Buna bagl olarak, Kizil inek kanunu —
Oliilerle temastan arinma yasasi —
Miryam ve Aaron’un éliimiinden hemen
once verilir. Bu sekilde Tora, yas ve
kederin, evet, Tanri ile olan temasimiza
sekte vurdugunu, ancak bunun sonsuza
dek stirmedigini ve tekrar
saflasabilecegimizi séylemektedir. Tsitsit
yasasl, casuslarin hikayesinden ardindan
verilir, ¢linkii (daha 6nceki bir Covenant &
Conversation yazimda agikladigim gibi)
her ikisi de gorme tarzlariyla ilgilidir:
korkuyla gormek ve inan¢la gormek
arasindaki fark.

Uglinciisii, hukuk ve metafizik arasindaki
baglantidir. Yaratiligin 6ykiisii olan
Beresit perek 1 ile kedusa, yani kutsiyet
kanunlar1 arasinda gii¢lii bir bag vardir.
Her ikisi de Koenlerin sesi olan Torat
Koanim’e aittir ve her ikisi de diizen ve
sinirlarin korunmasiyla ilgilidir. Et ve
siitlin, yiin ve ketenin vb. karistirilmasin
yasaklayan kanunlar, doganin, Tora’nin
acilis boliimiinde tarif edilen derin
yapisina saygl duyma temasi iizerine
kuruludur.

Devarim kitab1 boyunca, Mose liderliginin
doruk noktasina ulasirken, bir egitimci
haline gelmekte ve sonunda iilkeyi

fethedecek ve oraya yerlesecek olan yeni
nesle, Tanri’nin onlara verdigi yasalarin
sirf Ilahi hilkiimlerden ibaret olmadigini
aciklamaktadir. Bu kanunlar insani agidan
mantikhidirlar. Ozgiir ve adil bir toplumun
mimarisini olustururlar. insan onuruna
saygl duyarlar. Doganin biitiinliigiinii
onurlandirirlar. Topraga dinlenme ve
yenilenme firsat1 tanirlar. Yisrael’i,
uluslarin kacinilmaz goriinen gerileme ve
¢Okiis kurallarina karsi korurlar.

Bene Yisrael, baskici krallara ve iktidarin
yozlasmisliklarina karsi kendilerini ancak
Tanr1’y1 hiikiimranlari olarak kabul
ederek koruyabilirler. Mose, halka
Tanr1’nin yasalarina uymalari halinde
refaha ereceklerini defalarca séyler. Bunu
yapmaktan geri kaldiklari takdirde
yenilgiye ugrayacak ve siirgiine
¢ikacaklardir. Tiim bunlar dogatistii
bakisla anlasilabilecegi gibi, dogal yoldan
da anlasilabilen seylerdir.

Mose’nin Devarim boyunca istikrarl bir
sekilde s-m-a fiilini kullanmasinin sebebi
budur. Bene Yisrael’in Tanr1’ya itaat
etmelerini ister, ancak korii koriine veya
yalnizca korkuyla degil. Tanr1 bir otokrat
degildir. Bene Yisrael bunu kendi sahsi
deneyimleriyle bilmelidirler. Goklerin ve
yeryiiziiniin yaraticisi olan Tanr1’nin
onlar1 nasil Kendi halki olarak sectigini,
onlar1 nasil kélelikten 6zgiirliige
¢ikardigini, ¢élde onlari nasil besledigini,
destekledigini ve korudugunu ve
diismanlarina karsi nasil zafere tasidigini
kendi gozleriyle gormiislerdir. Tanri,
Tora’y1 Bene Yisrael’e Kendisi icin degil,
onlarin iyiligi icin vermigstir. Weiss
Halivni’nin ifade ettigi gibi: Tora,
‘“yasanin alicisini, yasanin faydali
etkisinin kavranmasina katilmaya davet
eder, boylece ona sayginlik bahseder ve



ona yasanin bir ortagi oldugu duygusunu
verir.”3

Mose’nin bu haftaki perasada yer alan su
onemli s6zlerinin anlami budur:

“Sessiz ol ve dinle Yisrael! Bugiin,
Tanrin A-Sem’in halki haline
gelmis bulunuyorsun. [Bu
nedenle] Tanrin A-Sem’in S6zii’'nl
dinlemeli ve [0’'nun] sana bugiin
emretmekte oldugum emirlerini
ve hiikiimlerini yerine
getirmelisin.”

Devarim 27:9-10

Emirlere uymak, yalnizca boyun egmeyi
ve korii koriine itaat etmeyi degil, ayni
zamanda dinlemeyi de — Tanr1’nin
yaratma, vahyetme ve kurtarma yoluyla

0

aciga cikardigl dogasini, s-m-a fiilinin
dikkat kesilmek, diisiinmek ve tefekkiir
etmek gibi tim anlamlariyla dinlemeyi ve
anlamay da - icerir. Emirleri gozetmek,
birer insan olarak sinirlarimizi ve
kusurlarimizi anlamaya ¢alismak
demektir. Misir’da kole olmanin nasil bir
sey oldugunu hatirlamak demektir.
Alcakgoniilliiliik, hafiza ve minnettarligi
gerektirir. Ancak aklin teslim olmasini
veya sorgulayan zihnin susturulmasini
gerektirmez.

Tanr1 bir despot degil,* bir 6gretmendir.5
Sadece itaatimizi degil, ayni zamanda
anlayisimizi da arar. Tiim uluslarin
yasalar1 vardir ve yasalar, onlara itaat
etmek icindir. Ancak Yisrael disinda,
yasanin neden “oldugu gibi oldugunu”
anlamay en 6nemli gorevi olarak
belirlemis olan uluslar pek azdir. Tora’nin
“sema” sOzciigiiyle kastettigi budur.

Sabat Sofrasi i¢in Tartisma Sorulari

o

Tora'nin sema anlayisl, okulda yeni seyler 6grenme veya ebeveynlerimizi dinleme

gibi diger konulara olan yaklasimimizi nasil sekillendirebilir?

2. Insanlar veya toplumlar kurallara dusunmeden uyduklarinda ne olur?

3. Sizce inan¢ daha ¢ok guvenle mi, yoksa anlayigla mi ilgili olmalidir? Neden?
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THE RABBI SACKS LEGACY

3A.ge., 14.

O®®® @@ | RABBISACKS.ORG

4 Avoda Zara 3a.
5 Tanhuma (Buber), Yitro, 16.






