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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Ailesi’ne tegekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilagtigim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eglik eden
olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklari 6rnek yasamla
beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir ¢ift.” — Rabi Sacks

Matot-Mase

Peygamberlerin Sesi

Siva Asar BeTamuz ile baslayip Tisa BeAv ile
sona eren ii¢ hafta icinde, iki Bet Amikdas’in
yikilisini hatirlarken, peygamberlik
literatiiriiniin en daglayici kisimlarindan
iclinii okuruz. Bunlarin ilki Yirmeyau
kitabinin basindan, gelecek hafta
okuyacagimiz {iciinciisii ise Yesayau’nun ilk
perekindendir.

Yil icinde, antik Yisrael’in biiyiik
vizyonerlerinin kalici giiciiniin farkina bu
kadar keskin bicimde vardigimiz baska bir
donem yoktur. Peygamberlerin hi¢bir resmi
glicii yoktu. Kral veya kraliyet maiyetinin
mensubu degillerdi. (Cogunlukla) Koen veya
dini miiessesenin mensuplari da degillerdi.
Herhangi bir resmi gorevleri yoktu. Secimle
gelmiyorlardi. Popiiler olmaktan da
cogunlukla son derece uzaktilar. Bu durum en
cok da bu haftaki Aftara’nin yazari Yirmeyau
icin gecerlidir. Yirmeyau tutuklanmis,
kirbaglanmisg, asagilanmis, yargilanmis ve
hayati, ancak canini kaybetmeye ramak
kalmisken kurtulmustur. Peygamberlere kendi
sagliklarinda kulak verilmesi son derece nadir
goriilen bir seydir.' Ve yine de peygamberlerin
sozleri ebediyete kadar kaydedilmis ve Ibrani
kutsal kitab1 Tanah’1in asli kisimlarindan biri
haline gelmistir. Peygamberler diinyanin ilk
sosyal elestirmenleriydi ve mesajlar1 asirlar
boyunca giincelligini korumaktadir.
Kierkegaard’in neredeyse soyledigi gibi: bir
kral 61diigii zaman iktidari sona erer; bir
peygamber 61diigii zaman etkisi baslar>

Bir peygamberin ayirt edici 6zelligi gelecegi
onceden bildirmesi degildi. Antik diinya bu
gibi insanlarla doluydu: kahinler,

! Bunun agik bir istisnasi Yona’ydi ki o da Yahudi
olmayanlara, Nineve vatandaglarina hitap etmisti.

miineccimler, falcilar, samanlar ve diger
medyumlar. Bunlarin her biri, kaderi yoneten
ve “biz ne kadar yontarsak yontalim sonucta
sonumuzu onlarin sekillendirdigi” giiclerle
6zel bir baga sahip olduklarini iddia ediyordu.
Yahudiligin bu gibi insanlara harcayacak hi¢
vakti yoktur. Tora “falcilik yapan, ugurlu
vakitlere veya alametlere gore kehanette
bulunan, biiyiiciiliik yapan, sihirli sdzler
kullanan, Ovve Yideoniyontemleriyle
medyumluk yapan veya 0liilere danisan”
kisilere karsidir. Bu gibi uygulamalara
inanmaz, ¢linkii insanin 6zgiirliigiine inanir.
Gelecek 6nceden yazilmis bir senaryo degildir.
Bize ve yaptigimiz tercihlere baghdir. Bir
ongorii gerceklestiyse, basarili olmustur. Bir
peygamberlik mesaji gerceklestiyse, basarisiz
olmustur. Peygamber (erkek ya da kadin; zira
Tanah’ta yedi kadin peygamber vardir),
tehlikeye kulak verip yollarimizi
diizeltmedigimiz takdirde meydana gelecek
bir gelecegi bildirir. Ongériide veya kehanette
bulunmaz; ikazda bulunur.

Peygamber, halki miibarek kilmak veya ona
beddua etmek konusunda da farkl bir
konumda degildi. Bu sadece Bilam’in
yetenegiydi; Yesayau veya Yirmeyau’nun degil.
Yahudilikte beraha, peygamberler degil
Koenler araciligiyla gelir.

Peygamberleri 6zel yapan birkag nokta vardir.
ilki, peygamberin tarih duygusudur.
Peygamberler tarihin icinde Tanr1’y1 géren ilk
insanlardir. Bizler zaman duygumuzu
kaniksama egilimi gosteririz. Zaman
gerceklesir. Zaman akar. Dedikleri gibi,
zaman, Tanr1’nin her seyi ayn1 anda meydana

2 Kierkegaard aslinda sdyle demistir: “Despot 6liir ve
hiikmii sona erer; sehit 6liir ve hitkkmii baslar.”
Kierkegaard, Makaleler ve Glinliikler, 352.
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gelmekten alikoyma yoludur. Ancak dogrusu,
zaman kavramina yonelik farkli yaklasimlar
vardir ve farkli uygarliklar onu farklh sekilde
algilamustir.

Ornegin, dongiiselzaman vardir. Bu bakisa
gbre zaman, mevsimlerin yavas dongiisii
seklinde veya dogum, biiyiime, gerileme ve
6lim dongiisii olarak algilanir. Dongiisel
zaman, zamanin dogada meydana gelis
seklidir. Bazi agaclar uzun omiirliidiir; cogu
meyve sineginin 6mrilyse kisadir; ama
yasayan her sey oliir. Tiirler devam eder, ama
onlarin iiyeleri olan bireyler devam etmez.
Koelet’te dongiisel zamanin Yahudilikteki en
inlii ifadesini okuruz:

“Glines dogar ve giines batar; ve yerine
meylederek orada dogar. Giineye gider
ve kuzeye doner, doner gider riizgar ve
dongiilerine geri doner riizgar... Ne
olduysa o olacaktir ve ne yapildiysa o
yapilacaktir; ve yeni hicbir sey yoktur
giinesin altinda.”

Bir de dogrusalzaman vardir. Bu yaklasimda,
zaman, merhametsiz bir sebep ve sonug dizisi
olarak algilanir. Fransiz astronom Pierre-
Simon Laplace 1814’de s6yledigi {inlii s6ziiyle
bu fikre en {inlii ifadesini vermisti: Eger
“Dogay1 harekete sokan tiim kuvvetleri ve
dogay1 olusturan her seyin tiim konumlarini”
tiim fizik ve kimya kanunlariyla birlikte
“bilseydiniz, hicbir sey belirsiz olmaz ve
gelecek de tipki gecmis gibi” gozlerinizin
oniinde olurdu. Karl Marx bu fikri toplum ve
tarihe uyarlamisti. Bu fikir tarihsel
kacinilmazlik olarak bilinir ve insan irkinin
meselelerine uyarlandiginda, kisisel
Ozgiirliigiin muazzam bir inkarina yol agar.

Son olarak bir de, zamani, altta yatan hi¢bir
kurgu veya temanin olmadig basit bir o/ay/ar
dizisiolarak goren yaklasim vardir. Bu da,
antik Yunan bilginleri Herodotus ve
Thucydides’in 6nciiliik ettigi tiirden tarih
yazimina yol agmistir.

Zaman kavramina yonelik bu yaklasimlarin
her biri kendine ait bir yere sahiptir: ilkinin
biyolojide, ikincisinin fizikte, {i¢iinciisiiniin de
tarihte yeri vardir. Ama bunlarin hi¢biri
peygamberlerin anladig: sekliyle zaman
degildir. Peygamberler, zamani, 6zellikle de
Yisrael’in tarihinde, Tanri ile insanhk
arasindaki biiyiik dramin oynandig1 arena
olarak gérmiislerdir. Yisrael misyonuna,
antlasmasina sadik kalsaydi gelisip
serpilecekti. Sadakatsizlik halinde ise basarisiz
olacakti. Yenilgi ve siirgiine maruz kalacakti.

Yirmeyau’nun kendi ¢cagdaslarina
soylemekten asla yorulmadigi sey buydu.
Peygamberlere 6zgii anlayisin ikinci yond,
monoteizm ile ahlak arasindaki koparilamaz
bagdir. Her nasilsa, peygamberler,
putperestligin yalnizca sahte ve yanlis
oldugunu degil, yozlastirici oldugunu da
sezmiglerdi — bunu agikea izah ediyor
olmasalar da bu onlarin tiim s6zlerinde ima
edilen bir mesajdir. Putperestlik, evreni
siklikla catisan ¢ok sayida giiciin olusturdugu
bir yapi olarak goriiyordu. Savasi gii¢lii olan
kazanirdi. Kuvvet, hakki maglup ederdi. Giiclii
olan hayatta kalirken, zayif yok olurdu.
Nietzsche buna inanirds; tipki sosyal
Darvincilerin inandig gibi.

Ama peygamberler buna tiim gii¢leriyle karsi
¢ikmiglardir. Onlara gére Tanri’nin kudreti
ikinci plandaydi; asil 6nemli olan Tanr1’nin
diiriistliigii ve dogruluguydu. Tam da Tanr1
Yisrael’i sevdigi ve kurtardig: i¢in, Yisrael’in
0O’na, mutlak hiikiimran olarak bir sadakat
borcu vardi ve Tanr1’ya sadakatsizlik etmeleri
halinde, insan kardeslerine de sadakatsiz
olacaklardi. Yalan soyleyeceklerdi,
soyacaklardi, hile yapacaklardi vs. Yirmeyau,
putperestlige kapilmis olan Yerusalayim’in
biitiiniinde tek bir diiriist insan olup olmadig1
konusunda siiphe ifade etmekteydi (Yirmeyau
5:1). Halk cinsel ahlaksizliga ve zinaya
diisecekti:

“Onlari [her yonden] doyurdum, ama
zina ettiler ve fahise evine dolustular.
fyi beslenmis sehvetli aygirlardi, her
biri akraninin karisina kigniyordu.”
(Yirmeyau 5:7-8)

Peygamberlerin ortaya koyduklari iiglincii
biiyiik yenilik, ahlakin siyaset karsisindaki
istiinliglidiir. Peygamberlerin, siyaset
hakkinda soyleyecekleri sasirtic1 derecede az
sey vardir. Evet, Semuel monarsiye karsi
mesafeliydi, ama Yesayau ve Yirmeyau’da,
Yisrael/Yeuda’nin nasil yonetilmesi
gerektigine dair neredeyse hicbir sey
gormemekteyiz. Bunun yerine, bir ulusun - ve
tabii ki Yisrael/Yeuda’nin — giiciiniin, askeri
veya demografik degil, ahlaki ve manevi
oldugu konusunda siirekli bir 1srar
duymaktayiz. Eger insanlar Tanri’ya ve
birbirlerine sadakatlerini korurlarsa,
diinyadaki hicbir kuvvet onlar1 maglup
edemeyecektir. Aksi takdirde hi¢bir kuvvet
onlar1 kurtaramayacaktir. Yirmeyau’nun bu
haftaki Aftara’da soyledigi gibi, sahte
tanrilarinin onlara sahte bir rahat sundugunu
kesfettiklerinde artik cok gec olacaktir:



I 1.

Agaca “Babamsin sen”, tasa “bizi
diinyaya sen getirdin” diyorlar; ¢linkii
Bana enselerini dondiiler, yiizlerini
degil! Ama kotii zamanlarinda
diyecekler “Kalk, kurtar bizi!” diye. [O
zaman da Ben diyecegim:] “Nerede
kendine yaptigin ilahlarin? Kalksinlar!
Seni kotii zamaninda kurtaracak mi?!
Zira sehir adedin kadar ilahin oldu ey
Yeuda! (Yirmeyau 2:27-28)

Yirmeyau, tiim peygamberlerin en tutkulusu
ve en ¢ok eziyete maruz kalmis olani, tarihe
felaket peygamberi olarak gecmistir. Ama bu
haksizliktir. Yirmeyau ayni zamanda {istiin
diizeyde bir timit peygamberiydi. Yisrael
halkinin “giines, ay ve yildizlar gibi ebedi”
olacagini soyleyen kisidir Yirmeyau (Yirmeyau
31:35). Yine, Babilliler Yerusalayim’e kusatma
uyguladiklar sirada, Yahudilerin siirgiinden
geri doneceklerine dair aleni bir inang jesti
olarak bir tarla satin almis kisidir Yirmeyau:

Zira soyle dedi Yisrael’in Tanrisi,
Ordularin Efendisi: “Bu iilkede daha
evler, tarlalar ve baglar satin
alinacaktir!” (Yirmeyau 32:15)

Yirmeyau’nun felaket ve timit duygulari
birbiriyle catisiyor degildi: ayn1 madalyonun
iki farkl yiizliydii. Halkini siirgiin cezasina
carptiran Tanri, onlari geri getirecek olan
Tanr1’ydi, ¢linkii olasilikla halki onu terk etse
bile, O halkini asla terk etmeyecektir.
Yirmeyau halka olan giivenini kaybetmis
olabilir; ama Tanr1’ya olan giivenini asla
yitirmemistir.

Yisrael’de Peygamberlik, II. Bet Amikdas
doneminde Hagay, Zeharya ve Malahi ile sona
ermistir. Ama peygamberlik gerceklerinin
gercekligi sona ermis degildir. insanlarin
birbirlerine sadik kalmalari, ancak Tanri’ya
sadik olmalariyla miimkiindiir. insanlarin
kendilerinden daha biiyiik hale gelmeleri
ancak kendilerinden daha biiyiik bir giice acik
olmalariyla miimkiindiir. Bir halkin tarihin
tahribatini maglup edebilmesi ancak tarihi
sekillendiren derin kuvvetleri anlamasiyla
miimkiindiir. Tanah dénemi Yisrael’in bu
gercekleri 6grenmesi uzun siire almistir; ve
ilkesine geri donerek tarih arenasina yeniden
dahil olmalar1 da gergekten ¢cok uzun
siirmiistiir. Bu gercekleri bir daha asla
unutmamaliyiz.
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istiyorlardi?

2. insan kendisini nasll, Yirmeyau'nun durumunda oldugu gibi ayni zamanda hem Umitsiz hem de Umit dolu

hissedebilir?

Peygamberler gercek kuvvetin fiziksel gucten degil, ahlaki iyilikten kaynaklandigini sdylemislerdi. Ne demek

3. Sizce bu peygamberlik mesajlarini neden bu Ug Hafta icinde okuyoruz?
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