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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Ailesi’ne tegekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilagtigim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eglik eden
olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklari 6rnek yasamla
beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir ¢ift.” — Rabi Sacks

Naso

Dunyayla Etkilesimde Olma Cesareti

Daha 6nceki bir “Covenant and Conversation”
yazisinda belirtildigi gibi, bu haftanin
Perasa’sinda kanunlari a¢iklanan Nazir’in
oviilmesi veya 6viilmemesi gerektigi
konusunda Hahamlarimiz arasinda siiregelen
bir tartisma vardi.

Nazir, genellikle belirli bir siire i¢in géniillii
olarak 6zel bir kutsiyet yasamini listlenen
biriydi. Bu kutsiyet geregi, Nazir’in, sarap veya
herhangi bir {iziim {iriiniinii titketmesi,
saglarini kesmesi ve bir 6liiye temas veya
onunla ayni cat1 altinda bulunmak suretiyle
tame olmasi yasakti.

Nazirlik, 6ziinde, arzulardan vazge¢mektir. Bir
insanin bunu neden secmek isteyecegi acik
degildir. Belki kendini sarhosluktan korumak
ya da alkolizmi tedavi etmek istemistir. Ya da
daha yiiksek bir kutsiyet diizeyini
deneyimlemek istemis olabilir. Bir 6liiyle,
hatta 6lmiis bir yakin akrabasiyla bile temas
etmesi yasak oldugundan, bu bakimdan Koen
Gadol ile ayn1 konumdaydi. Nazir olmak, Koen
olmayan birinin, kisitlamalar bakimindan
Koen’e benzer bir yasam tarzini
benimsemesinin bir yoluydu. Bazi1 Hahamlar,
Nazir yasasinin Tora’da zina siiphesiyle karsi
karsiya kalan kadin (sota) yasasiyla yan yana
verilmesini, bazi kisilerin cinsel ahlaksizliktan
korunmak icin Nazir olduklarina isaret ettigini
savunmuslardir. Alkol, insanin kendisini
tutma ve utanma niteliklerini bastirir ve cinsel
arzuyu artirir.

Sebep ne olursa olsun, Nazir olmanin iyi mi,
yoksa kotil mii oldugu konusunda ¢ok farkl
goriisler vardi. Bir yandan, Tora onun
hakkinda “A-Semicin kutsaldir” der
(Bamidbar 6:8). Diger yandan, Nazirlik
donemi sona erdiginde Nazir’in bir giinah

korbam getirmesi emredilir (Bamidbar 6:13-
14).

Buradan, Rabi Eliezer Akapar Berebi su sonucu
cikarr:

“‘Canla ilgili glinah1 i¢in onarim
saglayacaktir’ (Bamidbar 6:11)
ifadesinin anlami nedir? [Genellikle bu,
bir 6liiye temas ederek isledigi glinah
seklinde anlasilir. Ancak Rabi Eliezer
Akapar bunu farkli bir sekilde aciklar:]
Hangi cana kars1 giinah iglemistir? Bu
ifadenin, onun sarap zevkini kendisine
yasakladigina isaret ettigi sonucuna
varmamiz gerekir. Buradan séyle bir
cikarsama yapabiliriz: Eger sarap
zevkini kendisine men eden biri
‘giinahkar’ diye adlandiriliyorsa,
kendisini hayatin zevklerinden mahrum
birakan biri de haydi haydi giinahkéardir.
Sonug olarak, siirekli orug tutan biri de
‘giinahkar’ diye adlandirilir.” ( 7aanit
11a; Nedarim 10a)

Agikca, Rabi Eliezer Akapar, Yahudi yasaminda
miinzevilige kars1 bir polemige girmektedir.
Bunu yaparken aklinda hangi gruplarin
oldugunu bilemiyoruz. Erken déonem
Hiristiyanlarin bircogu miinzeviydi. Aym
sekilde, Olii Deniz Tomarlar1 yoluyla
tanidigimiz Kumran tarikatinin mensuplari da
bazi yonlerden Oyleydi. Bircok inancta kutsal
insanlar, manevi saflik arayisi icinde,
diinyadan, zevklerinden ve ayartmalarindan el
cekmeyi secerek, oruc tutmayi, kendilerine
cile cektirmeyi ve magaralarda, inziva
yerlerinde ve manastirlarda yasamayi tercih
etmislerdir.

Ortacag’da nefsi baskilayan uygulamalari
benimsemis Yahudiler olmustur. Aralarinda
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Kuzey Avrupa’daki Haside Agskenaz olarak
bilinen grupla, islam iilkelerinde yasayan
bir¢ok Yahudi de sayilabilir. Bu davranis
kaliplarinda, Yahudilik dis1 ortamlarin en
azindan bir nebze etkisini gormemek oldukca
zordur. Haglilar ddneminde gelisen Haside
Askenaz hareketi mensuplari, son derece sofu,
kendilerine cile cektiren Hiristiyanlarin
arasinda yasiyorlardi. Giineydeki mukabilleri
de, Islam’daki mistik hareket olan Sufizm’e
asina olsalar gerektir.

Dolayisiyla Yahudilerin nefsi bastirmay1
ongoren bir yasam tarzina karsi celigkili
duygular icinde olmalari, bu tarz
uygulamalarin Yahudilige disaridan sizmis
olabilecegi siiphesiyle ilgili olabilir. Milattan
sonraki ilk asirlarda hem Bati1’da (Yunanlar)
hem de Dogu’da (iran), fiziksel diinyay1 bir
yozlasma ve ¢ekisme yeri olarak géren
hareketler olmustur. Diialist bir yaklasim
icindeydiler; gercek Tanr1’nin evrenin
yaraticisi olmadigini ve evren i¢cinde ona
ulasmanin miimkiin olmadigini
savunuyorlardi. Fiziksel diinya daha diisiik
diizeyli, kotii bir ilahin eseri olmaliydi. Buna
bagli olarak da kutsiyet, fiziksel diinyadan,
zevklerinden, istah ve arzularindan el cekmek
anlamina geliyordu. Bu goriisii tasiyan en iinlii
iki hareket, Bat1’da Gnostisizm ile Dogu’da
Maniheizm’di. Dolayisiyla, Nazirlige yonelik
olumsuz degerlendirmenin en azindan
birazini motive eden sey, Yahudileri, diger
inanclarda ve sonralar1 Hiristiyanlik ve
islam’da da goriilen Yahudilik-dis1 egilimleri
taklit etmekten caydirma istegi olmus olabilir.

Ancak asil dikkate deger olan nokta, her iki
gorisii de, hem olumlu hem de olumsuz bakis1
benimsemis olan Rambam’in durusudur.
Ahlaki Karakter Kanunlar’ nda Rambam, Rabi
Eliezer Akapar’in olumsuz durusunu
benimsemistir:

“Bir insan ‘Arzu, onur ve benzer geyler,
takip etmesi kotii yollardir ve insani
diinyadan ¢ikarir; bu yiizden kendimi
onlardan tamamen ayiracak ve diger
agir1 uca gidecegim’ diyebilir. Bunun bir
sonucu olarak et yemez, sarap icmez,
bir kadinla evlenmez, diizgiin bir evde
yasamaz veya diizgiin kiyafetler
giymez... Bu da kotiidiir ve bu yolu
secmek yasaktir.” (Zlhot Deot 3:1)

Ama ayni kitabin (Misne Tora) iginde s6yle
yazmaktadir Rambam:

“Her kim [biz Nazir olmak iizere]
kutsiyet yoluyla Tanri’ya vaatte
bulunursa, iyi bir sey yapmis olur ve

ovgiiye layiktir... Dogrusu, pasuklar onu
bir Peygambere esit kabul eder.” (/lhot
Nezirut 10:14)

Herhangi bir yazar, hele ki Rambam gibi son
derece mantik odakl bir durustaki biri, nasil
olur da kendisiyle bu kadar celisen bir tutumu
benimseyebilir?

Bunun cevabi derin ve esaslidir. Rambam’a
gore, erdemli yasam icin sadece tek degil, iki
model vardir. Onlara sirasiyla hasid
(mitsvalarn gerekliliklerin 6tesinde, yiiksek
standartlarla yerine getiren kisi; gliniimiizdeki
Hasidut akimiyla karistirilmamalidir) ve
haham (bilge) adin1 verir.

Hasidmarjinallerde dolasan biridir. Rambam
hesed sozcliglinii “asir1 davranis” olarak
tanmimlar — tabii ki iyi bir davranistan
bahsetmektedir, ama kastettigi, kat1
gerekliliklerin 6ngérdiigiinii agsan bir standart
s6z konusudur (Sagirmuglar i¢in Kilavuz III,
52). Boylece 6rnegin, “Eger bir kisi kibirden
mutlak surette kacinir ve asir1 derecede
miitevazi olursa, ona Aasiddenir” (Zlhot Deot
1:5).

Haham tamamen farkl tiirden bir kisidir.
“Altin ortalamay1”, denge ve 1limhilig: ifade
eden “orta yolu” takip eder. Bir ucta odleklik,
diger ucta da gozii karalikla ifade bulan
asiriliklardan uzak durarak cesaretin erdemini
edinir. Hahamhem paragdzliikten hem de
serveti tamamen gdzden ¢ikarmaktan, hem
mal miilk yiginag1 yapmaktan hem de elindeki
her seyi bagkalarina dagitmaktan kag¢inir ve bu
sekilde cimri, ya da savurgan degil, comert
hale gelir. Gereginden fazla veya gereginden
azin — asirilik ve eksiklik — ikiz tehlikesinin
farkindadir. Haham catisan baskilar1 dengeler
ve asiriliklardan kacinir.

Bunlar sadece iki insan tipi degil, ayni
zamanda ahlaki yasamin ta kendisini
anlamanin iki yoludur. Acaba ahlakin hedefi
kigisel mitkemmellige ulagsmak midir? Yoksa
zarif iliskiler ve namuslu, adil ve sefkatli bir
toplum yaratmak midir? Cogu insanin sezgisel
cevabi “her ikisi de” demek olacaktir. iste
Rambam’1 bu kadar keskin zekali bir diisiiniir
yapan sey budur. Rambam bunlarin her ikisine
birden sahip olamayacaginizi, ikisinin aslinda
farkli girisimler oldugunu gormektedir.

Bir hasidtiim parasini fakirlere dagitabilir.
Ama o zaman hasidin kendi ailesini
gecindirmesi nasil olacaktir? Bir hasidbir
savasta ¢arpismayi reddedebilir. Ama ya
hasidin vatandaslari ne olacaktir? Bir hasid
kendisine kars1 islenmis tiim suglari



affedebilir. Ama hukukun egemenligine ve
adalete ne olacaktir? Hasidler, birer birey
olarak ele alindiklarin zaman iistiin diizeyde
erdemli insanlardir. Ama bir toplumu sirf
hasidlerle insa etmek miimkiin degildir. Aslina
bakilirsa hasidler gercekte topluma pek de ilgi
duyuyor degillerdir. Onlar farkli, yalniz,
kendilerini izole eden bir yolu se¢mislerdir.
Kolektif kurtulustan ziyade kisisel kurtulus
pesindedirler.

iste, Rambam’1 Nazir hakkindaki birbiriyle
celisiyor gibi goriinen degerlendirmelere iten
de bu derin bakis acis1 olmustur. Nazir, en
azindan bir dénem i¢in, nefsini asir1 diizeyde
baskilamay1 6ngoren bir yagami benimsemeyi
secmistir. Kutsal biridir, hasiddir. Bir kisisel
miilkemmellesme yolunu benimsemistir. Bu
asil, 6vgliye deger, yiiksek bir idealdir.

Ama hahannn yolu bu degildir — ve eger
miikemmel bir toplum istiyorsaniz hahamlara
ihtiyaciniz vardir. Hahannn asirilike biri
olmamasinin sebebi, etrafta bagka insanlarin
da s6z konusu oldugunu fark ediyor olmasidir.
Kendi ailesinin fertleri vardir, kendi
cemaatinin icindeki bagkalar1 vardir, isteki
arkadaslarn vardir, savunulmasi gereken bir

ilke ve insasina katkida bulunmay: gerektiren
bir ulus vardir. Haham, kendi basina bir erdem
yasam1 pesinde kogmak ugruna tiim bu
taahhiitleri geride birakmanin, tehlikeli, hatta
ahlaki ag¢idan bencilce oldugunu bilir. Ciinkii
Tanr1 bize diinyadan kagmamiz degil, onun
icinde yasamamiz; inzivaya ¢ekilmemiz degil,
toplum icinde olmamaiz; ¢atisan baskilar icinde
sadece bazilarina odaklanip digerlerini ihmal
etmemiz degil, onlar arasinda bir denge
yaratmaya gayret etmemiz ¢agrisinda
bulunmustur. Béylece, her ne kadar kisisel bir
perspektifle degerlendirildiginde Nazir bir
hasid, kutsal biri ise de, toplumsal perspektifle
degerlendirildiginde, en azindan figiiratif
olarak, kefaret korbam getirmesi gereken bir
“giinahkardir”.

Yahudilik, bireylerin diinyanin bastan ¢ikarici
etkenlerinden kagabilmeleri i¢cin bir bosluk
yaratir. Bunun iistiin 6rnegi Nazir’dir. Ama bu,
norm degil, istisnadir. Haham — bilge —
olmak, tiim manevi risklere ragmen diinya ile
etkilesimde olma cesaretine sahip olmak ve
Tanrisal Mevcudiyet’ten bir parcayi, kolektif
yasamimizin ortak alanlarinin icine getirmeye
yardimci olmak demektir.

Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorular!
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3. Sizce bir kisi, donyadan el cekmeksizin — veya donyaya asiri duskon olmaksizin — gundelik yasamin i¢ine kutsiyeti

THE RABBI SACKS LEGACY

I 1. Sizce dengeli bir yasam surmek daha mi iyidir? Neden?
2. Sizce bir Kisi, nazirin yaptig| gibi, keyifli seylerden vazgecmeyi ne sebeple tercih edebilir?
nasil getirebilir?
owtllw, dzles
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