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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Ailesi’ne tegekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilagtigim zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eglik eden
olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklari 6rnek yasamla
beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir ¢ift.” — Rabi Sacks

Ki Tavo

Ozgurluk, Hikayeyi Anlatmak Demektir

Iste size bir deney. Washington D.C.’nin
biiyiik anitlarinin etrafinda yiiriiyiin. Orada,
en ucta, Abraham Lincoln’un, gercek
hayattaki boyunun doért kat1 uzunlukta bir
heykelini goreceksiniz. Cevresinde, anitin
duvarlarinda, tarihin en biiyiik
konusmalarindan ikisinin, Gettysburg
Konusmasi ve Lincoln’un ikinci Ant igme
Konusmasi'nin metinleri yer almaktadir:

“Kimseye kars1 kotiiliikk olmadan,
herkes icin hayirseverlikle, dogru
olani gérmemiz i¢cin Tanr1’nin verdigi
kabiliyet dogrultusunda dogru olana
baghlikla...”

Biraz ileride Franklin Delano Roosevelt
Anit1 vardir. Anitta, Baskan’in bir lider
olarak yasaminin her ddneminden alintilara
yer verilmistir. Bunlarin en {inliisii séyledir:

“Korkmamiz gereken tek sey
korkunun kendisidir.”

Potomac boyunca yiiriimeye devam edin.
Roma’daki Panteon’a benzer sekilde
yapilmis olan Jefferson Aniti’'na
geleceksiniz. Orada da, kubbenin etrafinda
ve i¢ duvarlarin {izerinde, bu biiyiik
adamdan alintilar bulacaksiniz. Bunlarin en
inliisii, Bagimsizlik Bildirgesi’ndendir:

“Biz bu hakikatleri agikar kabul
ederiz...”

Simdi Londra’y: ziyaret edin. Orada da
bircok anit ve biiyiik insanlarin heykellerini
bulacaksiniz. Ama hi¢ alint
gormeyeceksiniz. Heykelin kaidesi size,

kimi temsil ettigini, ne zaman yagadigini ve
isgal ettigi mevkii veya yaptig1 calismalari
anlatacak, ama hicbir genis anlatim, ondan
hicbir alint1, onun hicbir 6nemli veya
tanimlayici s6ziinii sunmayacaktir.

Ornegin Winston Churchill’in Parliament
Meydani’ndaki heykelini ele alin. Churchill
tlim zamanlarin en biiyiik hatiplerinden
biriydi. Savas zamanindaki konusma ve
yayinlari Britanya tarihinin birer parcasidir.
Ama ona ait hicbir s6z anitta yer
almamaktadir ve bu gibi anitlarla anilan
neredeyse diger herkes icin de aynisi
gecerlidir.

Bu carpici bir farktir. Bir toplum — Amerika
Birlesik Devletleri — anitlarinin {izerinde bir
hikaye anlatmaktadir. Biiyiik liderlerinin
konusmalariyla dokunmus bir hikayedir bu.
Digeri — Ingiltere — ise bunu
yapmamaktadir. Anitlar insa etmektedir,
ama bir hikaye anlatmamaktadir. Bu, bir
antlasma toplumu ile gelenek bazl bir
toplum arasindaki derin farklardan biridir.

ingiltere gibi gelenek bazl bir toplumda her
sey, daha once hep Oyle oldugu icin simdi de
aynidir. ingiltere, diye yazar Roger Scruton,
“bir ulus veya inang veya dil veya devlet
degil, bir evdi. Bir evdeki seylerin,
aciklamaya ihtiyaci yoktur. Oradadirlar,
¢linkii oradadirlar.”

Antlagma toplumlari ise farklidir. Sirf
gelenek ugruna gelenege tapmazlar.
Gecmise, eski oldugu icin deger vermezler.
Gecmisi hatirlarlar, ¢linkii en bastan
itibaren insanlari bu toplumu yaratmaya
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sevk etmis olan kolektif kararliliga yol acan,
gecmisteki olaylar olmustur. Amerika’nin
Haci Babalari, dini zuliimden kagmakta ve
dini 6zgiirliigli aramaktaydilar. Onlarin
toplumu bir ahlaki taahhiit hareketiyle
dogmus ve sonraki nesillere aktarilmisti.

Antlasma toplumlari ne uzun zamandir
orada olduklari i¢in, ne bir fetih hareketi
nedeniyle, ne de bazi ekonomik veya askeri
avantajlar ugruna vardir. Varolus amaglari,
verilmis bir s6zii, ahlaki bir bag1 ve etiksel
bir {istlenimi onurlandirmaktir. Hikayeyi
anlatmak bir antlagsma toplumu icin iste bu
nedenle elzemdir. Hikaye, tiim vatandaslara
neden orada olduklarini hatirlatir.

Hikayeyi anlatmanin Kklasik 6rnegi bu
haftaki perasada, turfanda tiriinlerin
(bikurim) Yerusalayim’e getirilmesi
baglaminda karsimiza ¢ikmaktadir:

Koen sepeti ellerinden alacak ve onu
Tanr1’n A-Sem’in mizbeamnin
(sunak) 6niine koyacak. Ardindan
Tanr1’n 4-Sem?in huzurunda soyle
ilan edeceksin: “Atam gogebe bir
Aramliydi. Az sayida kisiyle Misir’a
indi ve orada bir siire kaldi; orada
biiyiik, giiclii ve kalabalik bir ulus
haline geldi... Boylece A-Sembizi
Musir’dan kuvvetli bir El’le ve
uzanmis bir Kol’la, biiyiik bir dehset
salarak, isaretlerle ve harikalarla
¢ikardi ve bizi bu yere getirdi; bize bu
Ulke’yi verdi — siit ve balin aktig1
Ulke. Ve simdi; iste A-Sem, bana
vermis oldugun topragin ilk
meyvelerini getirdim.” ( Devarim
26:4-10)

Hepimiz bu metni taniriz. Giintimiizde onu
bikurimin getirildigi Savuot’ta s6ylemek
yerine, Pesah’ta Agada’nin merkezi bolimii
olarak soylemekteyiz. Ama burada,
hayranlik uyandirici niteligi hala devam
eden bir nokta vardir: Tanah déneminde
bile, ulusun her bir bireyinden, ulusun
hikayesini bilmesi, onu her yil dile getirmesi
ve onu kendi kisisel bellek ve kimliginin bir
parcasi haline getirmesi bekleniyordu —
“Atam... Boylece A-Sem bizi Misir’dan...
¢ikardl.”

Bir antlasma, Romalilarin Romulus ve
Remus hikayesi gibi mitlerden veya
ingilizlerin Kral Arthur ve sévalyelerine dair
hikayesi gibi destanlardan ¢ok daha

fazlasidir. Basitce bir seylerin oldugunu
iddia eden bir mitten farkli olarak, bir
antlasma her zaman, vatandaslarini simdi
ve gelecek icin baglayan belirli bir
taahhiitler kiimesini igerir.

Ornegin, Lyndon Baines Johnson, Amerikan
antlasmasi hakkinda soyle konusmaktadir:

Buraya geldiler — siirgiinler ve
yabancilar... Bu topraklarla bir
antlasma yaptilar. Adaletle
tasarlanmis, 6zgtirliikle yazilms,
birlikle baglanmis [olan bu antlasma]
bir giin tiim insan irkinin {imitlerine
esin kaynag1 olmay1 amagliyordu; ve
bizi hala baglamaktadir. Eger
kosullarina uyarsak, gelisip
serpiliriz.”

Antlasma toplumlar: — ki ABD bunun en
istiin cagdas Ornegidir — ahlaki
toplumlardir. Bu, mensuplarinin diger
toplumlara gére daha erdemli olduklar1
anlamina degil, kendilerini, ulusal
kimliklerinin metin ve dokusunun bir
parcasi olan belli basli ahlaki standartlar
acisindan topluma karsi sorumlu gordiikleri
anlamina gelmektedir. Kendileri icin
kurucular tarafindan 6ngoriilmiis olan
yiikiimliiliikleri onurlandirmaktadirlar.

Gergekten de, Johnson’dan yapilan alintinin
acikca ortaya koydugu iizere, antlasma
toplumlari, kaderlerini, bu yiikiimliiliikleri
yerine getirip getirmemeleriyle dogrudan
baglantili goriirler. “Eger kosullarina
uyarsak, gelisip serpiliriz” — baska bir
deyisle, eger uymazsak bu olmayacaktir. Bu,
Bat1’nin, biitiiniiyle Devarim kitabina,
ozellikle de Sema’nin ikinci paragrafina
bor¢lu oldugu bir diistince tarzidir:

Eger size bugiin emretmekte oldugum
emirlerime dikkatle itaat ederseniz ...
[0 zaman] iilkenizin yagmurunu
vaktinde verecegim... Tarlana
hayvanlarin i¢in ot verecegim;
yiyeceksin ve doyacaksin.

Dikkatli olun! Sakin kalbiniz bastan
¢ikmasin ve [dogru yoldan] saparak
baskalarinin tanrilarina ibadet edip
onlara egilmeyin. [Aksi takdirde]
Tanr1’nin 6fkesi size karsi
alevlenecek; gokleri kapatacak ve
yagmur olmayacak, toprak da
irlinlinii vermeyecektir. Ve [siz, ]
Tanr1’nin size vermekte oldugu bu iyi
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Ulke’nin {izerinden hizla yok
olacaksiniz. (Devarim 11:13-17)

Antlasma toplumlari, ortak irk kokeni ile
birbirine baglh etnik uluslar degillerdir.
Disaridan gelenlere de aralarinda yer
acarlar: gocmenler, siginmacilar, yabanci
mukimler gelip, bu toplumlarin hikayesini
alarak kendilerine mal etmek suretiyle
onlarin bir parcasi haline gelirler — tipk
Rut’un, Tanah’ta kendi ismini tasiyan
kitapta yaptig1 gibi (“Halkin halkimdir ve
Tanr1’n Tanri’mdir”) veya ardi ardina gelen
gocmen dalgalarinin Birlesik Devletler’e
geldikleri zaman yaptiklari gibi. Gercekten
de, Yahudilige gecisi anlamamizin en iyi
yolu, onu, Hiristiyanlik veya islam gibi
bagka bir dine gecis modeli dogrultusunda
degil, ABD gibi bir ulusta vatandaslik elde
etmeye benzer bir siire¢ olarak gormektir.

Sadece hikayeyi diizenli ve bir dini gorev
olarak anlatma eyleminin, Yahudi kimligini
asirlar boyunca, bir ulus olmaya eslik eden
toprak, cografi yakinlik, bagimsizlik, kendi
kaderini tayin etme gibi tiim normal
ogelerin yoklugunda bile siirdiirmiis ve
halkin, ideallerini, 6zlemlerini ve Misir’in
antitezi olacak bir toplum yaratmak ve
hicbir insanoglunun hiikiimran olmadig;,
yalnizca Tanr1’nin Kral oldugu bir 6zgiirliik,
adalet ve insani saygl yeri inga etmek
seklindeki kolektif projesini unutmasina
asla izin vermemis olmasi biitiiniiyle
muhtesem bir olgudur.

Antlasma siyasetinin en derin
gerceklerinden biri — ki bu ayni zamanda,
bu haftaki perasada yer alan bikurim
beyaninin da mesajidir —sudur: Eger
ozgiirligii stirdiiriilebilir kilmak
istiyorsaniz, hikayeyi anlatmayi asla
birakmayin.

Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorulari

Bir hikaye anlatmak antlasma odakli bir toplum icin neden elzemdir?

2. Sizce bir toplumun kékenlerinin hikayesini anlatmak ve tekrar anlatmak neden énemlidir?

3. Hayatinizda énemli olan ve gelecek nesillerle paylasmak isteyeceginiz bir hikaye akliniza geliyor mu?
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