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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Ailesi’ne tesekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilasti§im zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eslik eden
olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yagsam insa ettiler. Ortaya koyduklar1 6rnek yasamla
beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir ¢ift.” — Rabi Sacks

Ki Tisa

Hakikat ve Baris Arasinda

Ki Tisa ¢6lde gecen kirk yilin en sok edici olaylarindan birini anlatmaktadir. inang tarihinin en biiyiik
vahyinin — Yisrael’in Sinay Dagi’'nda Tanri ile bulugmasinin — iizerinden alt1 hafta ge¢gmeden, halk
altin bir buzag: yapmistir. Bu ya diipediiz putperestlikti ya da ona tehlikeli bigimde yaklagan bir
eylemdi ve Tanr1’nin, o sirada dagda Kendisi ile birlikte bulunan Mose’ye “$imdi; Beni durdurmaya
calisma ve Ofkemi onlara kars1 saliverip onlar: titketeyim” (Semot 32:10) demesine yol agmisti.

Burada odaklanmak istedigim nokta, Aaron’un bu olayda oynadig roldiir, ¢linkii Mose’nin
yoklugunda halkin de factolideri oydu ve halk bu konudaki teklifleriyle ona bagvurmuslardi:

Halk Mose’nin dagdan inmekte geciktigini gordii. Aaron’un cevresine toplanan halk, ona
“Kalk; bize 6niimiizde gidecek bir yol gosterici [veya tanr1] yap” dediler. “Ciinkii su Mose —
bizi Misir’dan ¢ikaran adam — ona ne oldugunu bilmiyoruz.” (Semot 32:1)

Tehlikeyi gérmesi gereken kisi Aaron’du; onlar1 durdurmasi gereken kisi Aaron’du; onlara
beklemelerini, sabirli olmalarini ve giivenmelerini s6ylemesi gereken kisi Aaron’du. Ama bunun
yerine olanlar1 Tora su sozlerle anlatmaktadir:

Aaron onlara “Eslerinizin, ogullarinizin ve kizlarinizin kulaklarindaki altin kiipeleri ¢ikarip
bana getirin” dedi. Tiim halk, kulaklarindaki altin kiipeleri ¢ikardi ve [ounlar1] Aaron’a
getirdiler. [Aaron, getirdiklerini] ellerinden aldi, onu bir oyma aletiyle sekillendirdi ve bunu
dékme bir buzagi haline getirdi. [i¢lerinden bazilar1] “Seni Misir’dan ¢ikaran tanrin budur ey
Yisrael!” dediler. Aaron [bunu] goriince, [buzaginin] 6niinde bir mizbeah inga etti. Sonra
Aaron bir duyuruda bulunarak “Yarin 4-Sem Adina bir bayram olacak!” dedi. Ertesi giin
erkenden kalktilar. Ola-korbanlar1 yaptilar ve Selamim-korbanlari sundular. Halk yiyip
icmeye oturdu, sonra da ciimbiis i¢in kalkt1. (Semot 32:2-6)

Tora’nin ta kendisi, yaptiklari i¢in degilse bile, meydana gelmesine izin verdikleri i¢cin Aaron’u itham
ediyor goriinmektedir:

Mose halkin kontrolsiizce hareket ettigini, Aaron’un onlarin kontrolden ¢ikmalarina izin
verdigini ve boylece diismanlari i¢in bir alay konusu haline geldiklerini gordii. (Semot 32:25)

$imdi; Aaron 6nemsiz bir sima degildi. Liderlik yiikiinii Mose ile paylasmigti. Ya halihazirda Koen
Gadol olmustu veya bu mevkie atanmak iizereydi. Oyleyse bu dram sahnelenmekteyken Aaron’un
aklindan neler geciyordu?

Midras’ta, Zoar’da ve Ortacag otoritelerinin aciklamalarinda esas olarak ii¢ savunma hatti1 mevcuttur.
Zoar’in 6nerdigi ilk savunma, Aaron’un zaman kazanmaya ¢alistig1 yoniindedir. Yaptiklarinin hepsi
bir dizi geciktirme taktiginden ibaretti. Halka eslerinin, ogullarinin ve kizlarinin altin kiipelerini
getirmelerini sdylediginde kendi kendine “Onlar esleri ve ¢ocuklariyla altin i¢in tartisirken aradan
zaman gecer ve bu sirada Moge geri gelir” diye diisiiniiyordu. Bir mizbeahinga etmesi ve ertesi giinii



A-Semicin bir bayram olarak ilan etmesi de zaman kazanmay1 amagliyordu, ¢iinkii Aaron, Mose’nin
geri doniis yolunda oldugundan emindi.

ikinci savunma Talmud’da yer almakta ve Mose’nin, daga ¢ikmak iizere oradan ayrildig1 zaman
halkin basinda sadece Aaron’u degil, Hur’u da birakmis oldugu bilgisine dayanmaktadir (Semot
24:14). Ama iste, Altin Buzag1 anlatiminda Hur’dan hig bahis yoktur. Talmud’a gore Hur halka karsi
gelerek onlara yapmak {izere olduklar: seyin yanlis oldugunu sdylemis ve halk tarafindan
oldiiriilmiistiir. Aaron bunu gérmiis ve buzaginin yapimina devam etmenin, iki kotii se¢enekten daha
az kotii olani olacagina karar vermistir:

Aaron, Hur’u 6niinde bogazlanirken gordii ve kendi kendine s6yle dedi: Eger onlara itaat
etmezsem, Hur’a yaptiklarinin aynisini bana da yapacaklar ve Peygamberin “Koen [Aaron] ve
Peygamber [Hur] Tanri’nin Mabet’inde 61diiriilsiin mii?” (Eha 2:20) [seklindeki] korkusu
gerceklesecek. Eger bu olursa, hicbir zaman affedilemeyeceklerdir. Onlarin Altin Buzagi’ya
tapmalarina izin vermek daha iyi; bari tesuvayoluyla bunun i¢in bagislanmaya nail
olabilirler. (Sanedrin 7a)

ibn Ezra’min éne siirdiigii tigiincii savunma iste buzaginin higbir sekilde bir put olmadig1 ve Bene
Yisrael’in yaptiklari seyin, Aaron’un goriisiine gore yasak olmadig1 seklindedir. Ne de olsa halkin
bastaki sikayeti “Mose’ye ne oldugunu bilmiyoruz” seklindeydi. Aradiklari, Tanri’nin degil, Mose’nin
yerini alacak bir seydi; bir araci, daha sonralar1 Koen Gadol’a verilen Urim ve Tumim’den farkhi
olmayan, Tanr1’nin talimatlarini kavrayabilmelerini saglayacak bir sey. Buzagiy1 bir put olarak géren
ve “Seni Misir’dan ¢ikaran tanrin budur” diyenler yalnizca kii¢iik bir azinlikt1 — alt1 yiiz bin kisi
icerisinde {i¢ bin kadar kisi — ve Aaron bu kisiler yiiziinden su¢lanamazdi.

Sonug olarak, tefsir tarihinde, Aaron’un kusurlulugunu hafifletme veya asgariye indirgeme yonlii
sistematik bir girisim mevcuttur. Ve bunu anlamak da miimkiindiir, zira Tora’nin metninde Aaron’un
Altin Buzagi nedeniyle cezalandirildigini gormemekteyiz (yine de Abravanel onun daha sonra
cezalandirildigi goriisiindedir). Ama iste, ona ne kadar comertce yaklasirsak yaklasalim, Aaron’u,
Ozellikle de Mose sonunda gelip kendisinden bir aciklama talep ettigi zaman ona verdigi cevaba
bakarak, “zayif”tan bagka bir sekilde nitelemek zordur:

“Efendim 6fkelenmesin” dedi Aaron. “Bu halkin kétiiliige ne kadar yatkin oldugunu
biliyorsun. Bana ‘Bize yol gosterecek bir araciyap...” dediler. Onlara ‘Kimde altin takilar varsa
¢ikarsin’ dedim. Sonra bana altini verdiler, ben de onu atege attim ve bu Buzag ortaya ¢ikt1!”
(Semot 32:22-24)

Burada, Kral Saul’un, Peygamber Semuel’in talimatlarini neden yerine getirmedigini ona agiklarken
ileri siirdiigii bahanelere ¢ok benzeyen bir sey vardir. Aaron halki su¢lamaktadir. Baska bir secenegi
olmadigini 6ne siirmektedir. Pasif davranmistir. Olaylar olmustur. Aaron olup bitenlerin 6nemini
asgariye indirgemektedir. Bu zayifliktir, liderlik degil.

Dolayisiyla gercekte olaganiistii olan sey, gelenegin daha sonralar1 Aaron’u nasil bir kahraman haline
getirdigidir. Bu konuda Hillel’in s6zleri ¢ok tinliid{ir:

Aaron’un 6grencileri gibi olun, barisi seven, barisin pesinde kosan, insanlar1 seven ve onlar1
Tora’ya yaklastiran. (Avot 1:12)

Gerek Aaron, gerekse de onun nasil diismanlar1 dostlara ve giinahkarlari kanunu gozeten kigilere
doniistiirebildigi hakkinda iinlti agada 6gretileri vardir. Sifra, Aaron’un hicbir zaman kimseye “Giinah
isledin” demedigini belirtir. Koen Gadol’un gorevlerinden birinin, yi1lda bir kez Yom Kipur’da ulusun
giinahlar1 icin kefaret saglamak oldugu diisiiniildiigtinde bu 6zellikle dikkate deger bir ifadedir. Ne var
ki, bu geleneksel bilgilerin hicbiri Tora’nin kendisinde acikca belirtilmemistir. Hahamlarimiz
tarafindan aktarilan tek kanit metin, Peygamberlerin sonuncusu olan Malahi’nin, Koen hakkinda
soyledikleridir:

Antlasmam onunlaydi, yasam ve baris iizerine... Benimle baris ve diiriistliikle yiiriidii ve
bircogunu giinahtan cevirdi. (Malahi 2:5-6)

Ancak Malahi, tarihi bir sima olarak Aaron’dan ¢ok, genel anlamda Koenlikten bahsetmektedir. Belki
de bu konudaki en 6gretici metin, Talmud’daki, davaya gitmektense uzlasmaya varmanin daha mi iyi



veya daha m1 kotii oldugu konusundaki tartismadir (Sanedrin 6b). Talmud bunu iki rol modeli — Moge
ve Aaron — arasinda bir karsilastirma seklinde sunmaktadir:

Mose’nin mottosu “Kanun dag delsin” seklindeydi. Aaron ise barisi sever ve barisin pesinde kosar ve
kisi ile akrani arasinda barist tesis ederdi.

Mose bir kanun adamiydi. Aaron ise arabuluculuk taraftariydi (uzlasmayla ayni olmasa da ona benzer
sayilir). Mose bir hakikat insaniydi. Aaron ise bir baris insaniydi. Mose adalet arardi. Aaron ise
catigmalari ¢6ziimleme pesindeydi. Bu iki yaklasim arasinda gercgek bir fark vardir. Hakikat, adalet,
kanun: bunlar sifir toplamli denklemlerdir. Eger X dogruysa, o zaman Y yanlis olmak zorundadir.
Eger X hakliysa, Y haksiz olmak zorundadir. Buna karsilik, “Aaron” tarzi erdemler olan arabuluculuk,
uyusmazlik ¢6ziimii, taviz — bunlarin hepsi, her iki tarafin da, seslerinin duyuldugunu ve iddialarinin,
en azindan kismen onurlandirildigini hissettigi sonuclardir.

Talmud, “Hakikatle ve baris adaletiyle yargilayin kapilarinizda” (Zeharya 8:16) ciimlesi tizerinde
yaptig1 bir yorumla bunu zekice ifade eder. “Baris adaleti” ifadesinin ne anlama geliyor olabilecegini
sorar Talmud. “Eger adalet varsa, baris yoktur. Eger baris varsa, adalet yoktur. O zaman ‘Barig
adaleti’ nedir? Uzlasmadir.”

Simdi Mose, Aaron ve Altin Buzagi olayina geri donelim. Her ne kadar Tanr1’nin ve Mose’nin buzagiy1
biiyiik bir giinah olarak gordiikleri gayet aciksa da, Aaron’un halki yatistirmaya istekli olmasi —
basit¢e “Hayir” demesi halinde onlarin kendisini 61diiriip glinahi yine de isleyeceklerini hissederek
onlar geciktirmeye ¢alismas1 — tamamen yanlis degildi. Stiphesiz, o anda halkin bir Aaron’a degil, bir
Mose’ye ihtiyaci vardi. Ama baska kosullarda ve uzun vadede her ikisine de muhtactilar: Hakikat ve
adaletin sesi olarak Mose’ye, uzlagma ve barisi tesis etme becerileriyle Aaron’a.

iste, sonunda Aaron’un, gelenegin uzun bir dénemi kapsayan degerlendirmesinde baristirici bir
kisilik olarak 6ne ¢ikmasi bu sekilde olmustur. Baris tek erdem degildir ve barisi tesis etmek liderligin
tek gorevi degildir. Liderlik Aaron’a birakildig1 zaman halkin bir Altin Buzag1 yapmis oldugu gercegini
asla unutmamamaiz gerekir. Ama ayni zamanda, sirf hakikat ve adalet tutkusunun yeterli oldugunu da
asla diistinmemeliyiz. Kisacast, liderlik, farkli mizaclari, ¢atisan sesleri ve carpisan degerleri bir arada
tutabilme kapasitesidir.

Her liderlik ekibinin hem bir Mose’ye, hem de bir Aaron’a, hem bir hakikat sesine hem de bir barig
kuvvetine ihtiyaci vardir.

Sabat Sofrasi Icin Tartisma Sorulari

1. Mose ve Aaron'u liderlik tarzlarindaki farki siz nasil géruyorsunuz ve hangisini daha etkili buluyorsunuz?
2.  Odun vermenin, prensiplerde diretmeye gére daha faydall oldugu bir durum akliniza geliyor mu?
3. Bir takim ortaminda, 6rnegin bir projede veya bir spor ekibinde, hem bir “Mose” hem de bir “Aaron” olmasi fikri nasil

uygulamaya gegirilebilir?
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