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RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Ailesi’ne tesekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilasti§im zamandan beri severim. Sadece yiizeysel
gercekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eslik eden
olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmis bir yagsam insa ettiler. Ortaya koyduklar1 6rnek yasamla
beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir ¢ift.” — Rabi Sacks

Vaera

Tarihin Dogusu

Vaera perasasi bazi can alic1 sozlerle
baslamaktadir. Bu sozlerin tarihin
gidisatini degistirmis oldugunu
soylemek abarti olmayacaktir, ¢linkii
insanlarin tarih hakkinda diisiinme
sekillerini degistirmislerdir. Aslina
bakilirsa bu so6zler tarih fikrinin ta
kendisini diinyaya getirmistir.
Sozciikleri dinleyin:

Tanr1i, Mose’ye konustu ve ona
“Ben A-Sem?’im” dedi.
“Avraam’a, Yitshak’a ve
Yaakov’a E-/ Sa-day|[ismi] ile
goriinmiis, ama onlara Ismim 4-
Semn?’le [tam olarak]
bilinmemistim. (Semot 6:2-3)

Acaba bu ne anlama gelmektedir.
Rasi’nin igaret ettigi izere, bu sozler,
Avraam, Yitshak ve Yaakov’un, Sara,
Rivka, Rahel ve Lea’nin, Tanr1’y1 4A-Sem
Ismi ile tanimadiklar1 anlamina
gelmemektedir. Aksine, Tanr1’nin
Avraam’a yonelik kaydedilmis ilk
sozleri — “Ulkenden, dogdugun yerden
ve babanin evinden, sana gosterecegim
tilkeye git” (Beresit 12:1) — A-Sem Ismi
kullanilarak sfylenmisti.

Hatta sadece birka¢ pasuk sonrasinda
(Beresit 12:7), Vayera A-Sem el Avramnz.
“A-Sem, Avram’a goriindii ve ‘Bu tilkeyi
senin soyuna verecegim’ dedi” diye
anlatilmaktadir. Dolayisiyla Tanri,

Avram’a A-Sem Ismi’yle goriinmiistiir.
Ve hemen sonrasindaki pasukta
Avraam’in bir mizbeah inga ettigi
soylenmekte “A-Sen?in ismi ile
seslendi” (Beresit 12:8) denmektedir.
Sonuc olarak bizzat Avraam, bu Ismi
bilmekteydi ve onu kullanmisti.

Dolayisiyla, Tanr1’nin simdi Moge’ye
soylediklerinden, yeni bir seyin, daha
once hi¢ meydana gelmemis, daha 6nce
kimsenin, hatta Tanr1’ya en yakin
kisilerin bile gormedigi bir Tanrisal agiga
cikisin meydana gelecegi acikca
anlasilmaktadir. Nedir bu?

Cevap soyledir: Beresit boyunca Tanr1,
Kendisini, Yaratilis’in Tanr1’s1 olarak,
doganin Tanr1’s1 olarak; Tanr1’nin, farkl
niianslarla, ama ayni genel anlamla
Elokimveya E-] Sa-day, hatta Kone
samayim vaarets, yani goklerin ve
yeryliziiniin Yaraticisi olarak
adlandirdigimiz yoniiyle belli etmistir.

Bir anlamda, Tanr1’nin o yonii antik
diinyadaki herkesce bilinmekteydi.
Sadece dogayi tek Tanr1’nin degil, bircok
tanrinin eseri olarak gormekteydiler:
giines tanrisi, yagmur tanrisi, deniz ve
toprak tanrigasi ve hasatlar, bereket,
firtinalar, kurakliklar vs.den sorumlu
genis bir panteon.



Tabii ki politeizm ve mitlerin tanrlariyla
Avraam’in Bir olan Tanr1’s1 arasinda
temel farklar vardi, ama tapinanlarinin
goziinden bakildiginda, soziin gelisi, ayni
alanda faaliyet gostermekteydiler.

Tanr1’nin, Mose ve Bene Yisrael’in
glinlerinde ac¢1ga ¢ikan yonii ise radikal
diizeyde farklidir ve bunun ne kadar
radikal oldugunu gormekte
zorlanmamizin tek sebebi, bizim bu
anlatima ¢ok aliskin ve asina olmamizdir.

Tarihte ilk kez olmak iizere Tanri, tarihe,
Tufan gibi dogal sayilabilecek felaketler
yoluyla degil, tarihi sekillendiren
insanlarla dogrudan etkilegim yoluyla
miidahale edecekti. Tanri, uluslarin
tarihini sekillendiren kuvvet olarak aciga
¢ikmak tizereydi. Daha 6nce kimsenin
duymadig bir sey yapmanin
arifesindeydi: tiim bir halki kolelik ve
esaretten ¢ikarmak, onlari, Kendisi’ni
¢olde ve nihayet Vaat Edilmis Topraklara
dogru takip etmeye ve orada, giice degil,
adalete, refaha, insan itibarina saygiya ve
hukukun egemenligi icin kolektif
sorumluluga dayanan yeni bir toplum
tliri kurmaya ikna etmek.

Tanrl, yeni bir tiir senaryo ve yeni bir
zaman kavrami baslatmak tizereydi.
Diinyanin en biiyiik tarih¢ilerinden
bir¢oguna gore — aralarinda Arnaldo
Momigliano, Yosef Hayim Yerusalmi, J.
H. Plumb, Eric Voegelin ve antropolog
Mircea Eliade sayilabilir — bu, tarihin
dogdugu andu.

O zamana kadar temel insani senaryo,
dogal felaketler, yabanci fetih
hareketleri veya icteki iktidar
miicadeleleri yoluyla her zaman var
olan kaos tehditlerine kars: diizeni
koruma miicadelesinden ibaretti.
Basari, statiikoyu korumak anlamina
geliyordu. Aslina bakilirsa, antik
diinyada din yogun bir sekilde
tutucuydu. Esas islevi, insanlara
statiikonun kac¢inilmazligini
Ogretmekti. Zaman, hicbir seyin

temelde degisiklige ugramadig bir
arenaydi.

Ve simdi Tanr1, Mose’ye goriinmekte ve
ona tamamen yeni bir seyin, Atalar’in
teoride bildikleri, ama onu pratikte
gorecek kadar uzun yasamadiklari bir
seyin meydana gelmek iizere oldugunu
bildirmektedir. Yeni bir ulus. Yeni bir
inang tiird. Yeni bir siyasi diizen sekli.
Yeni bir toplum cinsi. Tanri, tarihin
icine girmek ve Bat1’y1, daha 6nce hicbir
insanoglunun aklina bile getiremedigi
bir yoriingeye yerlestirmek izereydi.

Zaman artik, basitce, Eflatun’un
ebediyetin hareketli goriintiisii
sozleriyle giizelce tarif ettigi sey
olmayacakti. Bundan bdyle zaman,
Tanr1 ve insanligin; sinif, renk, inang¢
veya kiiltiirden bagimsiz olarak tiim
insanogullarinin, Tanr1’nin sureti ve
benzeyisi olarak tam vakarlarina
erigsecekleri gline dogru hep birlikte
yolculuk edecekleri sahne haline
gelecekti. Inang, artik tutucu bir kuvvet
degil, evrimsel, hatta devrimsel bir
kuvvet haline gelmek iizereydi.

Sunu biraz diisiiniin: Bat1’dan ¢cok daha
once, Cinliler, miirekkep, kagit, baski,
porselen iiretimi, pusula, barut ve diger
bircok teknolojiyi icat etmislerdi. Ama
buna ragmen Cinliler, bir bilim devrimi,
bir sanayi devrimi, bir piyasa ekonomisi
ve Ozglr bir toplum gelistirmekte
basarisiz olmuslardi. Acaba neden bu
kadar ilerlemisken durmuslardir?
Tarihgi Christopher Dawson aradaki
farki yaratan seyin, Bati’nin inanci
oldugunu ileri siirmiistiir. Diinya
uygarliklar icinde yalnizca Avrupa
“maneviyattan gelen bir huzursuzluk
enerjisi tarafindan siirekli olarak
sarsilmis ve degistirilmistir”. Dawson
bu durumu, “[Avrupa’nin] dini ideali,
ebedi ve degismez kusursuzluga
tapinmak degil, kendisini insanligin bir
parcasi haline getirmeye ve diinyay1



degistirmeye gayret eden bir ruh
olmustur” gercegine atfetmistir.!

Diinyay1 degistirmek. Anahtar ifade
budur. Diinyay1 — Tanr1 ile ortak olmak
suretiyle — degistirebilecegimiz, sadece
tarih tarafindan sekillendirilmekle
kalmayip, tarihi bizzat
sekillendirebilecegimizfikri, Tanri,
Mose’ye, kendisinin ve diger
¢agdaslarinin, Tanr1’nin daha dnce
kimsenin gérmedigi bir yoniine tanik
olmak iizere olduklarin sdyledigi anda
dogmustur.

Her y1l, Vaera’y1 okudugumuz ve tarihin
dogdugu an1 — Tanr1’nin tarihin icine
girdigi ve bize tiim zamanlar i¢in,
kolelik, baski ve adaletsizligin evrenin
dokusunun ayrilmaz bir parcasi
olmadigini, insanlik halinin icine
hakkedilmis olmadigini bize 6grettigi o
ani — tekrar hatirladigimiz zamani hala
sirtima iirperti veren, heyecan verici bir
an olarak goriiriim. Her sey farkl
olabilir, ciinkii biz farkl olabiliriz,
¢linkii Tanr1 bize bunun nasil
olabilecegini gostermistir.

Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorulari

1. Sizce Tanrr'nin bu gecisi yapmasi bize, Tanrisal olanla insani olan arasindaki iliski hakkinda neler 6gretmektedir?

2. Tanr'yl gundelik yasantinizda nasil géruyorsunuz?

3. Tanah'in veya Yahudi tarihinin bagka neresinde, Tanri'nin mudahilligi Misir'dan Cikis'in bir yansimasi seklinde

olmustur?

owtla, dziles
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! Christopher Dawson, Religion and the Rise of
Western Culture [Din ve Bati Kiiltiiriiniin Yiikselisi],
New York: Doubleday, 1991, s. 15.
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