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MANEVIYAT UZERINE ETUTLER
RABI LORD JONATHAN SACKS'IN OGRETI VE YAZILARINDAN

Covenant & Conversation yazilarina sagladiklar: ve Harry (Chaim) Schimmel’in anisina adanan cémert sponsorluklari

icin Schimmel Ailesi’ne tegekkiirlerimizle. “R. Chaim Schimmel’in Tora’sini, onunla ilk karsilagtigim zamandan beri
severim. Sadece yiizeysel gergekle degil, altta yatan daha derin gercege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir
kendisine eslik eden olaganiistii esi Anna’yla birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmig bir yasam insa ettiler. Ortaya
koyduklan érnek yasamla beni fazlasiyla etkilemis miistesna bir gift.” — Rabi Sacks

Tsav

Korban Olgusunu Anlamak

Tora’nin ve 6ngordiigli yasamin anlamasi en zor
ogelerinden biri hayvanlarla gerceklestirilen
korbanlardir — ve bunun nedenleri barizdir.

ikincisi, neredeyse tiim Peygamberler korbanlara
elestirel gozle bakmiglardir. Bu konuda 6zellikle,
Tsav perasasinin Aftara’sinda Yirmeyau 6ne
¢ikmaktadir.! Peygamberlerin hicbiri korbanlar
yiiriirliikten kaldirmaya ¢alismamaistir, ama hepsi,
bir yandan bu korbanlar1 sunup, ayni zamanda
insan kardeslerini baski altinda tutan ve istismar
eden kisilere kars1 agir elestiriler yoneltmislerdir.
Onlari rahatsiz eden — daha dogrusu, Adina
konustuklar1 Tanr1’y1 rahatsiz eden — agik bir
sekilde, bazi insanlarin korbanlar bir tiir riisvet
olarak goriiyor olmalariydi. “Eger Tanr1’ya comert
armaganlar verirsek, O da bizim sug ve
kabahatlerimizi gérmezden gelebilir” diye
diisliniiyorlardi. Bu, Yahudilikle hicbir sekilde
uyusmayan bir fikirdir. Kaldi ki, monarsiyle birlikte,
korbanlar, antik donemlerde Yahudiligin en az ayirt
edici 6zelliklerinden biriydi. O giinlerdeki her antik
dinin, her mezhebin ve her tarikatin kendi sunaklari
ve kurbanlari vardu.

Son olarak, Hahamlarimizin korbanlarin yerini
tutacak alternatifler olusturmayi ne kadar basit ve
sorunsuz bir sekilde gerceklestirdikleri de dikkat
cekicidir. Bu alternatifler 6zellikle {i¢ tanedir: dua,
Ogrenim ve tsedaka. Diizenli dualar, 6zellikle Sahrit,
Minhave Musaf, dizenli korbanlarin yerini
almistir. Korban kanunlarini 6grenen kisi, sanki bir
korban getirmis gibi kabul edilir. Ve tsedakaveren
biri de, bir bakima, parasal bir korban getirmekle,

!Yirmeyau 7:22: “Atalarmizi Misir’dan ¢ikardigim giin,
onlarla konusup kendilerine Ola-korbam ve [ Selamim-
Jkesimi konularini emretmedim” — ki bu dikkat ¢ekici bir

sahip oldugumuz her seyi aslinda Tanr1’ya bor¢lu
oldugumuzu kabul ettigini ifade etmis olur.

Dolayisiyla, her ne kadar bizler her giin Bet
Amikdas’in yeniden ingasi ve korbanibadetinin
yenilenmesi icin dua ediyorsak da, korban prensibi,
anlamasi zor bir konu olmayi stirdiirmektedir.
Korbanlarin neyi temsil ettigi konusunda
antropologlar, psikologlar ve Tanah uzmanlar:
tarafindan One siiriilmiis bir¢ok teori vardir, ancak
bunlarin ¢cogu, korbankavraminin tiim kiiltiirlerde
temel olarak ayni eylemi temsil ettigi seklindeki,
tartismaya oldukga acgik varsayima dayanmaktadir.
Bu, zayif bir akademisyenlik 6rnegidir. Bir
uygulamay: daima, onu benimsemis olan kiiltiirii
digerlerinden ayiran inanglar baglaminda anlamaya
calismak gerekir. Yahudilik agisindan bakildiginda
“Tanr1’nin her seyin yaraticisi ve sahibi oldugu bir
inancta korbanlar ne gibi bir anlam ifade ediyor
olabilir?” sorusu {izerinde durulmalidir.

Oyleyse, korbanlar Yahudilikte nedir ve neden
bugiin bile, en azindan bir fikir olarak, 6nemli
olmayi siirdiirmektedir? Bunun en basit cevabi —
her ne kadar farkli korban tiirlerinin tiim
ayrintilarini a¢iklamak icin yeterli degilse de —
soyledir: Bizler, ugruna fedakariikta bulunmaya
hazir oldugumuz seyleri severiz. Bu nedenledir ki,
Bene Yisrael, ciftci ve cobanlardan olusan bir ulus
olduklar1 dénemde, Tanr1’ya olan sevgilerini O’na,
biiyiikbas ve kii¢iikbas siiriilerinden, tahil ve
meyvelerinden — bagska bir deyisle gecim
kaynaklarindan — simgesel bir armagan getirmekle
gostermekteydiler. Sevimek, tesekkiir etmektir.

ifadedir. Bkz. Rasi ve Radak’in buradaki agiklamalar1 ve
Ozellikle de Rambam’in Sasirmuislar I¢cin Kilavuz111:32’de
yazdiklari.



Sevmek, Sevilene bir sunu getirmeyi istemektir.
Sevmek, vermektir.? Korban da sevgi
koreografisidir.

Bu, hayatin bir¢ok yonii i¢in dogrudur. Mutlu bir
evlilige sahip olan bir ¢ift, siirekli olarak birbiri i¢in
fedakarlikta bulunur. Ebeveynler ¢ocuklari i¢in
muazzam fedakarliklar gosterirler. Bir gérev
¢agrisinin ¢ekiciligine kapilan insanlar — ki bu
gorev, hastalar iyilestirmek, fakirlerin ihtiyaglarini
karsilamak veya giicliiler karsisinda zayiflarin
lehine adalet i¢in miicadele etmek gibi bir sey
olabilir — bir¢ok kez, idealleri ugruna bol kazangli
kariyerlerinden fedakarlik ederler. Vatanseverlik
gerektiren donemlerde insanlar kendi iilkeleri
ugruna hayatlarini feda etmeye hazirdirlar. Giiglii
toplumlarda insanlar, aralarindan biri sikint1
icindeyse veya yardima muhtacsa birbirleri icin
fedakarliklarda bulunurlar. Korbamn simgeledigi
fedakarlik, iliskilerin Japon-yapistiricisidir. Bizi
birbirimize siki sikiya baglar. iste, Tanah ¢aginda
korbanlarin bu kadar 6nemli olmasinin sebebi
buydu — diger inan¢larda olduklar: sekilde degil,
0zellikle, Yahudiligin nabz1 sevgi merkezinde attig1
icin: “Tanrin 4-Sem’i tiim kalbinle, tiim caninla ve
tlim varliginla sev.” Diger inanglarda kurbanlarin
ardindaki motive edici etken korkuydu: ilahlarin
ofkesi ve giicii karsisindaki korku. Yahudilikte ise bu
etken sevgiydi.

Bunu Ibranice korban sdzciigiiniin ta kendisinde
gormekteyiz: korbanismi ve leakrivfiili,
“yakinlasma, yakinlagtirma” anlamina gelir.
Tanr1’nin korbanlar baglaminda kullanilan ismi
hicbir zaman, O’nun sert yargl ve mesafelilik
niteligini ifade eden Elokim degil, istisnasiz bir
sekilde, Tanr1'nin sevgi ve sefkat yoniinii temsil
eden “A-Sem”dir. Elokim sézctigli Vayikra
kitabinin biitiiniinde sadece bes kez gegmektedir ve
bunlarin hepsi baska uluslar baglamindadir. Buna
karsilik 4-Sem sozciigii bu kitapta 209 kez
karsimiza cikmaktadir. Ve 6nceki perasayla ilgili
yazimda belirttigim {izere, kitabin isminin ta
kendisi — Vayikra — “sevgiyle cagirmak” anlamina
gelmektedir. Sevginin oldugu yerde fedakarlik
vardir.

Bunu bir kez kavradiktan sonra, korban olgusunun
yirminci ylizyilda bile ne kadar derin bir giincellige
sahip oldugunu anlamaya baslayabiliriz. Cagdas
diinyanin baglica kurumlar: — liberal demokratik
devlet ve serbest piyasa ekonomisi — rasyonel! aktér
modeli iizerine kuruludur. Rasyonel aktor, kendi
c¢ikar ve avantajlarini azamiye ¢ikaracak sekilde

2 fbranice “sevmek” anlamina gelen a-e-vkokii, her biri
vermek, getirmek veya sunmak gibi anlamlara sahip olan e-
v-¢e, e-v-vve y-e-vkokleriyle baglantilidir.

hareket eden kisidir. Hobbes’in toplum s6zlesmesi,
haklarimizdan bazilarini; hukukun egemenligini ve
memleketin savunmasini temin etmekle gorevli
merkezi bir iktidara teslim etmenin hepimizin
c¢ikarina oldugu diisiincesini temel aliyordu. Adam
Smith’in piyasa ekonomisi hakkindaki goriisii, eger
hepimiz kendi avantajimizi azamiye ¢ikarmak iizere
hareket edersek, bunun kamu yararinin ilerlemesi
ve gelisimiyle sonuglanacag seklindeydi. Modern
siyaset ve ekonomi, rasyonel bir kisisel ¢cikar arayisi
temeli (izerine insa edilmistir.

Bunda yanlis hicbir sey yoktu. En yiice niyetlerle
yapilmist1. Asirlardir savasla darmadagin olmus
olan Avrupa’da bir baris ortami yaratmak iizere bir
girisim niteligindeydi. Demokratik devlet ve piyasa
ekonomisi, siddete gotiiren yikici tutkularla
savasmak i¢in kisisel ¢ikarin giiclinii seferber etme
yoniinde ciddi girisimlerdi.? Siyaset ve ekonominin
kisisel ¢ikar temeli {izerine kurulmus oldugu
gercegi, aile ve toplumlarin 6zgecilikle ayakta
tutulmasi olasiligina aykiri degildi. Bu kotii degil,
iyi bir sistemdi.

Ne var ki, simdi, aradan birkac asir gectikten sonra,
sevginin fedakarlik anlamina geldigi fikri, hayatin
bir¢ok alaninda zayiflamis durumdadir. Bunu
ozellikle iliskilerde gormekteyiz. Bat1 diinyasinin
her yerinde daha az insan evlenmekte, evlenenler
bunu gec¢ yasta yapmakta ve evliliklerin neredeyse
yarisi bosanmayla sonuclanmaktadir. Avrupa
capinda, yerli niifuslar diisiis halindedir. istikrarl
bir niifusa sahip olmak icin bir {ilkenin, kadin
basina 2,1 cocukluk bir ortalama dogum oranina
sahip olmasi gerekir. 2015 yilinda Avrupa Birligi
capinda ortalama dogum orani 1,55’ti. Ispanya’da
bu oran 1,27’ydi. Almanya, diinyanin en diisiik
dogum oranina sahip iilkesidir.4 Glintimiizde
Avrupa niifusunun, ancak daha 6nce esi benzeri
gorilmemis go¢ oranlari sayesinde istikrarli
addedilmesinin sebebi budur. Bir toplumun icinde
fedakarlik kavramini kaybederseniz, er ya da ge¢
evlilik kurumu tokezleyecek, ebeveynlik diistise
gececek ve niifus yavasga yaslanacak ve dlecektir.

Selefim miiteveffa Lord Jakobovits bunu ¢ok giizel
bir sekilde ifade ederdi. Talmud, bir erkek, ilk esini
bosadig1 zaman “mizbeah (sunak) gozyas: doker”
(Gitin 9ob) demektedir. Mizbeahile evlilik arasinda
nasil bir baglanti vardir? Her ikisi de, derdi Lord
Jakobovits, fedakarlikla ilgilidir. Evlilikler, taraflar
birbirleri i¢cin fedakarlik yapmaya goniillii
olmadiklar1 zaman basarisiz olur.

3 Bu konudaki klasik metin A. O. Hirschman’in 7he Passions
and the Interests (Princeton University Press, 1977) [ Tutkular
ve Cikarlar(Metis, 2022)] adl1 eseridir.

4 The Observer, 23 Agustos 2015.



Yahudiler ve Yahudilik, insanlarin onlar ugruna
ortaya koymak zorunda kaldiklar1 ¢ok sayida
fedakarliga ragmen ayakta kalmistir. On birinci
yiizyilda, Yeuda A-Levi, Yahudilerin “tek bir s6zle”
¢ogunlugun inancina gecip nispeten rahat bir
yasam siirebilecek olmalarina ragmen Yahudi
olarak kalmalar1 karsisindaki hayranhigini ifade
etmisti.5 Ama buna esit bir olasilik da, Yahudiligin

bu fedakarliklar sayesinde ayakta kalmis oldugudur.

insanlarin idealleri ugruna fedakarlikta
bulunduklar yerde idealler giiclii kalir. Fedakarlik
bir sevgi ifadesidir.

Sabat Sofrasinda

Her fedakarlik kutsal degildir. intihar bombacilari,
benim kutsiyete kars1 agir bir kiifiir su¢u oldugunu
oOne siirdiiglim bir sekilde® hem kendi hem de
kurbanlarinin hayatlarini feda etmektedirler. Aslina
bakilirsa, Tora’da hayvan korbanlarinin var
olmasinin ta kendisi, siddet ve savas yollu insan-
kurbanlara yol ac¢ilmasini 6nlemenin bir yolu
olabilir. Ama korbandaki fedakarlik ilkesi yerli
yerindedir. Bu bizim sevdigimize getirdigimiz
armagandir.

1. Hayatinizda ne veya kim icin fedakarliklarda bulunuyorsunuz?

2. Busizin onlara olan sevginizi ne sekilde gosteriyor?

3. Gunumuzde korban merkezli bir ibadetimiz bulunmamaktadir; dyleyse fedakarlik yoluyla Tanri'ya olan sevgimizi

naslil gosterebiliriz?

® Bu sorular, Rabi Sacks'in bu haftaki Covenant & Conversation yazisinin Family Edition versiyonundan alinmistir. Nesilleri birbirine baglayan, interaktif bir 6grenim
icin bu versiyonun butuntne su baglantidan ulasabilirsiniz: www.rabbisacks.org/covenant-conversation-family-edition/tzav/understanding-sacrifice.

Family Edition simdi TUrkge!
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5Yeuda A-Levi, Kuzari, 4:23.
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6 Bkz. Jonathan Sacks, Not in God’s Name: Confronting
Religious Violence | Tanr1 Adina Degil: Dini Siddete Karsi
Koymak] (New York: Schocken Books, 2017).



