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Yeminler ve Vaatler
Matot

Matot perasasi, yeminler, vaatler ve bunlarin iptali hakkinda bir béliimle baglar. Bu bolimde
kullanilan kelime dagarcigi, daha sonralari, Yom Kipur gecesinde vaatlerin iptali i¢in soylenen Kal
Nidre metnine uyarlanmig ve benimsenmigtir. Ancak bu kismin buradaki — Bamidbar kitabinin
sonlarina dogru — konumu, gariptir.

Tora, Bene Yisraelin Vaat Edilmis Topraklara olan yolculugunun son asamalari
anlatmaktaydi. Ulkenin kabileler arasinda kurayla paylastirilmasi icin emir verilmigti. Tanri, Moge'ye,
olumi i¢in hazirhk yapmasini sdylemisti. Mose Tanri’dan bir halef tayin etmesini istemis ve Tanri
bunu yapmusti. Bu mevki, uzun yillardir Mose’nin ¢irag1 olan Yeosua’ya ait olacakti. Bunun ardindan
anlatim, yilin c¢esitli giinlerinde getirilmesi gereken korbanlarla ilgili konuya yer agmak igin
kesilmektedir. Onun ardindan da Matot perasasinin basladigl, yemin ve vaatlerle ilgili kisim
gelmektedir.

Bu kisim neden buradadir? Yiizeysel bir cevap vardir. Gegen haftaki perasanin sondan bir
onceki pasugunda sozel bir baglanti mevcuttur: “Bayramlarimizda... genel vaatlerinize ve belirli
bagislariniza ek olarak bunlari yapacaksiniz” (Bamidbar 29:39). Vaatlerden bahsetmisken, Tora simdi
onlarla ilgili kanunlar1 vermektedir. Bir agiklama budur.

Ancak Bene Yisraelin, Yarden’i asip iilkeyi fethettikten sonra baglamak tizere olduklar
projenin tam da kalbine kadar erisen bagka bir cevap daha vardir. Tora’nin cevap teskil ettigi
sorunlardan biri, hatta belki de asil sorun sudur: Ozgiirliik ve diizen insani dlemde bir arada var olabilir
mi? Ayn1 anda hem 6zgiir hem de adil bir toplum olabilir mi? Tora, diger alternatifleri bizim igin
sergilemektedir. Ozgiirlik ve kaos olabilir. Tufan 6ncesinde siddetle dolu olan diinya boyleydi.
Ozgiirliik olmadan diizen olabilir. Bene Yisrael'in ézgiirliiklerine kavugturulduklar1 Misir boyleydi.
Acaba tigiincii bir alternatif var midir? Ve eger varsa, nasil yaratilir?



Tora'nin verdigi cevap, dille, lisanla alakalidir. Tanr’nin diinyay: sozlerle yaratmis oldugunu
hatiriniza getirin: “Ve Tanri dedi: ... olsun ve ... oldu.” Tanr’'nin insanhga verdigi ilk armaganlardan
biri dildi. Tora “Tanr1 insami topragin tozundan sekillendirdi ve burun deliklerinin igine yagsam
nefesini iifledi ve insan canl bir varlik haline geldi” (Beresit 2:7) der ve Targum bu son ifadeyi “ve

insan konugan bir varlik haline geldi” seklinde ¢evirir. Yahudilik agisindan, konugma, yasamin ta
kendisidir.

Ancak Yahudilik 6zellikle belirli bir alisgilmadik dil kullanimina ilgi duymaktadir. Oxford
Universitesi’'nden filozof J. L. Austin buna “edimsel ifadeler” adin1 vermistir.! Bu, dili bir seyi tarif
etmek igin degil, bir seyi gerceklestirmek igin kullandigimiz zaman olur. Dolayisiyla 6rnegin, bir damat,
hupanin altinda geline “Iste, sen bana nisanhsin” dedigi zaman, bir evliligi tarif etmekte degildir;
evlenme islemini gerceklestirmektedir. Eski donemlerde Bet Din iiyeleri, Ros Hodeg'i (ay baglangici) ilan
ettigi zaman, bir olguya dair beyanda bulunuyor degillerdi. Bir olguyu yaratmaktaydilar; o giinii Ros
Hodes haline getiriyorlard:.

Edimsel ifadelere kilit bir 6rnek, s6z vermektir. Size belirli bir seyi yapacagima dair s6z
verdigim zaman, daha 6nce var olmayan bir sey — yani bir yiikiimliilik — yaratmig olurum. Bu gergek,
belki ufak bir ey gibi goriiniiyorsa da, Yahudiligin temelidir.

Kargihkl verilen bir séze — X, Y icin belli bagh seyleri yapacagina dair s6z vermektedir ve Y de
X i¢in bagka seyler yapmayi taahhiit etmektedir — antlagma veya akit adi verilir ve Yahudilik, antlagma
tizerine, Ozellikle de Tanri ile Bene Yisrael arasinda Sinay Dagi’'nda yapilan, onlar1 baglayan ve bu
giine kadar baglamaya devam eden antlasma iizerine kuruludur. Insanlik tarihinde bu, edimsel bir
ifadenin en tistiin 6rnegidir.

Iki filozof, s6z verme eyleminin ahlaki yasam icin &nemini anlamigti. Bunlardan biri
Nietzsche’ydi. $6yle demisti:

Vaatte bulunabilir bir hayvan yetistirmek - doganin kendisinin insan wrkina iligkin olarak
vermis oldugu o paradoksal 6dev tam da bu degil midir? Insan irkinin asil sorunu bu degil
midir?... Insanin ta kendisinin, kendi goziinde bile, giivenilir, diizenli, gerekli bir hale gelmesi
gerekecektir ki tipki vaatte bulunan biri gibi, kendi gelecegine karsi sorumlu olabilsin!
Sorumlulugun kékenlerinin uzun tarihini tegkil eden tam olarak budur.”

Digeri, esas olarak Nietzsche’nin soylediklerine agiklik getirmis olan Hannah Arendt’ti. Insani iligkiler,
ongorilemezlikle doludur. Bunun sebebi 6zgiir olmamizdir. Bagka insanlarin nasil davranacaklarini
veya bizim bir eylememize nasil tepki vereceklerini bilmemekteyiz. Bu yiizden kendi kararlarimizin
sonuglarindan higbir zaman emin olamayiz. Ozgiirliikk insani diinyayr diizenden yoksun birakiyor
gorinmektedir. Cansiz nesnelerin farkli kosullar altinda nasil davranacaklarini 6nceden tahmin
edebiliriz. Hayvanlarin nasil davranacaklarindan makul diizeyde emin olabiliriz. Ama insanlarin nasil
tepki vereceklerini 6nceden tahmin edemeyiz. Oyleyse insanlari &zgiirliiklerinden mahrum
birakmadan diizenli bir toplum yaratmak nasil miimkiin olabilir?

Cevap, soz verme eylemidir. Bir seyi yapacagima dair s6z verdigim zaman, kendimi, 6zgiir
irademle, gelecekte belirli bir seyi yapmak tizere bir yiikiimliilik altina sokmus olurum. Eger soziinii
tutan tirden bir insan olarak taniniyorsam, bir ongorilemezlik Ogesini insani diinyadan
¢tkarmisimdir. Bana giivenebilirsiniz, ¢linkii size sahsen s6z vermisimdir. S6z verdigim zaman gonilli
olarak kendimi baglarim. Bu, insanlarin kendilerini goniillii olarak, belli bagh eylemleri yapma veya

'J. L. Austin, How to Do Things with Words [Sézlerle Nasil Is Yapilir] (Oxford: Clarendon Press, 1975).
? Friedrich Nietzsche, On the Genealogy of Morality, geviren Carol Diethe ve diizenleyen Keith Ansell-Pearson (Cambridge, UK:
Cambridge University Press, 2007), s. 35-36 [Ahlakin Soykiitiigii Ustiine (Say, 2010)].
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yapmaktan kaginma taahhiidi altina sokma kabiliyetidir ve zorlayici bir kuvvet kullanimi olmadan
insanlar arast iligkilerde diizeni meydana getirir.?

“Bir adam A-Sem’e bir vaatte bulundugunda ya da kendisine bir yasak koymak tizere bir yemin
ettiginde, soziinii bozmamaly, agzindan ¢ikan her seyi yerine getirmelidir” (Bamidbar 30:3). Bunun,
yani Matot perasasinin ikinci pasugunun, Bene Yisrael'in Vaat Edilmis Topraklara yaklasmasindan
kisa bir siire 6nce ifade edilmis olmasi hi¢ de rastlanti degildir. S6z verme kurumu - ki Tanri'ya
yonelik vaat ve yeminler bunun en istiin 6rnegini teskil eder — 6zgiir bir toplumun varhi@ igin
elzemdir. Ozgiirliik, insanlarin sézlerini tutmasina baghdr.

Bunun gercek yasamda nasil vuku buldugunun bir 6rnegi, perasanin devaminda yer alr.
Kabilelerden ikisi, Reuven ve Gad, siiriileri i¢in daha uygun topraklara sahip oldugunu disiindiikleri
Yarden’in dogu yakasinda yagamay tercih ettiklerine karar verirler. Onlar1 halkin geri kalanina y6nelik
sorumluluklarindan siyrilmaya ¢aligmakla itham eden Mose ile aralarinda gegen gerilimli bir
diyalogun ardindan bu kabileler, iilkenin fethi tamamlanana kadar ordunun 6n saflarinda ¢arpigmay:
kabul ederler. Her sey onlarin sozlerini tutmalarina baghdur.

Ozgiir bir toplumdaki tiim sosyal kurumlar, giivene baglhdir ve giiven demek, sdzlerimizin
geregini yerine getirmek, yapacagimizi soyledigimiz seyleri yapmak demektir. Bu temel yikildig
zaman, ozgirlugin geleceginin ta kendisi risk altindadir. Tanah’ta bunun klasik bir 6rnegi vardir. Bu
ornek Yirmeyau kitabindadir ve orada Peygamber, sozlerini tutacaklari konusunda insanlara
glivenmenin artik mimkiin olmadig kendi doneminin toplumunu tarif etmektedir:

Dillerini birer yay gibi germisler;

Ulkede yigitler; ama diiriistliik igin degil, hainlik igin;

Kotilikten kotuliuge ilerliyorlar

Beni dinlemiyorlar — A-Sem’in Sozii.

Her biriniz akraninizdan sakinin;

Kardegse bile giivenmeyin,

Cinki her kardes hilekar ve her akran iftiraci.

Birbirlerini aldatiyorlar ve kimse gercegi konugmuyor.

Dillerine yalan s6ylemeyi 6gretmisler; kendilerini sug iglemek i¢in yoruyorlar.

Hilenin iginde yagiyorsun; hileleriyle Beni dinlemeyi reddediyorlar - A-Sem’in Sozii.
(Yirmeyau 9:2-5)

Iste, 6zgiirlitklerini Babilliler kargisinda kaybetmek iizere olan bir toplumun durumu bédyleydi ve o
zamandan beri tam olarak kendine gelememistir.

Eger giiven yikilirsa, sosyal iligkiler de yikilir. O zaman toplum, kanuni yaptirim kurumlarina
veya bagka tiirden bir kuvvet kullanimima bagimh olacaktir. Kuvvet kullanimi genis capta oldugu
zaman, toplum artik 6zgiir degildir. Ozgiir insanogullarinin, kuvvete bagvurmaksizin, igbirligine ve
birlikte ¢aligmaya dayali iligkiler olusturabilmelerinin tek yolu, sozel taahhiitlerde bulunmak ve bu
taahhiitlerin, onlar: tistlenenlerce yerine getirilmesidir.

Ozgiirliik, giivene muhtagtir. Giiven, insanlarin sdzlerini tutmalarina muhtagtir ve sdziiniizii
tutmak demek, sozciikleri kutsal, vaat ve yeminleri mukaddes gormek demektir. Taahhiitlerinizden

3 Hannah Arendt, The Human Condition (Chicago: University of Chicago Press, 1958), s. 243-44 [Insanlik Durumu (iletisim,
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serbest kilinmaniz, ancak ¢ok ozel ve kesin bir gekilde formiile edilmis kogullar altinda mimkiin
olabilir. Iste bu nedenle, Bene Yisrael, 6zgiir bir toplum yaratmalarinin beklendigi Kutsal Topraklara
yaklagtiklar1 sirada, kendilerine vaat ve yeminlerin mukaddes dogalarinin hatirlatilmas: gerekiyordu.

Verdiginiz sozii tutmamak kendi ¢ikarimiza oldugu zaman bu sekilde davranmanin cazibesi
bazen ¢ok bunaltic1 olabilir. Tanrr’ya — distindigiimiiz, séyledigimiz ve yaptigimiz her seye nezaret
eden ve bizi taahhiitlerimizden sorumlu tutan bir Tanr’'ya — inancin bu denli temel nitelikte
olmasinin sebebi budur. Her ne kadar simdi kulagimiza garip gelse de, hosgorii ve liberalizmin babas:
John Locke, ateistlere vatandaghik hakki taninmamasi gerektigi, zira Tanri’ya inanmadiklar igin,
sozlerini tutacaklar1 konusunda kendilerine giivenmenin de miimkiin olmadig1 goriisiindeydi.*

Bunu anladigimiza gore, artik, vaat ve yeminlerle ilgili kanunlarin, Bene Yisrael Erets Yisrael'e
yaklagmaktayken, Bamidbar kitabinin sonunda yer almasinin kesinlikle tesadiif olmadigini takdir
edebiliriz ve buradaki ders giiniimiizde de hal4 giinceldir. Ozgiir bir toplum, giivene dayanir. Giiven,
sdzlerimizi tutmamiza dayanir. Insanlar Tanri'y1 bu sekilde — dili, yaratmak igin kullanarak — taklit
ederler. Sozler, ahlaki yitkimlilikkler yaratir ve ahlaki yiikiimliliikler, sorumlu bir sekilde tstlenildigi
ve sadakatle yerine getirildigi zaman, 6zgiir bir toplum olasiligini yaratur.

Oyleyse asla sdziiniizii yerine getirmezlik etmeyin. Yapacaginizi sdylediginiz seyi daima yapin.
Eger sozumiizii tutmaktan geri kalirsak, sonunda 6zgiirligimiizii de kaybederiz.

SABAT SOFRASI
iCIN SORULAR

1. S6z tutmamanin ahlaki oldugu bir durum hig var midir?

2. Insanlarn birbirlerine verdikleri sdzlerle, barg iginde yasayan toplumlar arasindaki baglanti
nedir?

3. Eger vaat ve yeminlerimizi her zaman tutmakla yikiimliiysek, onlar1 her yil Kal Nidre duas:

sirasinda iptal etmemize neden olanak taninmaktadir?
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*John Locke, A Letter Concerning Toleration (1689) [Hosgorii Ustiine Bir Mektup (Liberte, 2017)].
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