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Ceza ve Intikam
Mase

Bamidbar kitabinin sonuna yaklagirken, siginak sehirler kanunuyla karsilagmaktayiz. Bu amagla
Yarden Nehri'nin dogu yakasinda ti¢ sehir ve daha sonra, Erets Yisrael'in icinde ti¢ sehir daha
ayrilacakti. Adam oldirme fiilini islemis kigiler buraya kagacak ve davalari kanuni bir mahkeme
tarafindan dinlenene kadar burada koruma altinda olacaklardi. Eger cinayetten suglu bulunurlarsa,
Tanah déneminde, idam cezasina garptirilirlardi. Eger masum bulunurlarsa — sayet 6liim, higbir tasar
veya koti niyet olmaksizin, kaza sonucu veya yanliglikla gerceklesmisse — o zaman “Koen Gadol'un
olimiine kadar” bir sigzinak sehirde kalmalar gerekecekti (bkz. Bamidbar 35:28). Burada ikamet
etmekle, goel a-dam, yani “kan1 kurtaran” adi verilen ve genellikle, kurbanin en yakin akrabasi olan
kisinin alabilecegi intikama kars1 koruma altinda olacaklardi.

Adam o6ldirme, Yahudi kanununda asla ciddiye alinmayan bir sey olmamigtir. Fakat cinayet,
yani kasithi adam 6ldiirme ile kasitsiz adam 6ldiirme, yani kazara gergeklesmis bir 6liim arasinda temel
bir fark vardir. Kazara gerceklesmis bir 6liimiine kargilik bir intikam eylemi olarak, cinayetten suglu
olmayan birini 6ldiirmek, adalet degil, daha ¢ok kan dokmek anlamina gelir; bu 6nlenmelidir — kanuni
yetkiye sahip olmayan infazcilar kargisinda risk altinda olan insanlar igin giivenli siginaklara yonelik
ihtiyacin sebebi budur.

Haksiz siddetin 6nlenmesi Tora’da temel bir yere sahiptir. Tanr’'nin Tufan sonrasinda Noah
ve insanlikla yapmus oldugu antlagma, cinayeti en agir sug olarak tanimlamaktadr:

“Her kim insan kan1 dokerse, kani insan tarafindan dokiilecektir, ¢iinkii [ Tanri, | insan 1rkini
Tanrr'nin suretinde yapmugtir” (Beresit 9:6).

Haksiz yere dokiilen kan, dogrudan Goklere haykirir. Tanri, Kayin’e, Evel’i 6ldiirmesinin ardindan
“Kardesinin kani topraktan Bana haykirtyor!” (Beresit 4:10) demistir.



Burada, yani Bamidbar kitabinda da benzer bir diisiince gérmekteyiz:

“I¢inde oldugunuz iilkeyi kirletmeyin; zira [dékiilen masum] kan iilkeyi kirletir ve iilke, iginde
dokiilmiis olan kan igin, ancak ve ancak [bu kani] doékenin kaniyla kefaret bulacaktir”
(Bamidbar 35:33).

Bu pasukta iki kez karsimiza ¢ikan ve Mose nin kitaplarinda bagka hicbir yerde bulunmayan h-n-f fiili,
kirletmek, lekelemek, kutsiyetini bozmak anlamina gelir. Cinayetin cezasiz kaldig1 bir diinyada
temelden kusurlu bir seyler vardir. Insan hayat: mukaddestir. Savagta oldugu gibi hakli gerekgelere
sahip kan dokme durumlar: bile manevi saflifa halel getirir. Bu nedenle, kan dokmiis bir Koen, halk:
miibarek kilmaz.! David’e Bet Amikdag’1 inga edemeyecegi, zira “gok fazla kan doktigi” sdylenmistir.>
Oliim kirletir.

Intikam fikrinin ardinda yatan da budur. Ve her ne kadar Tora, Tann tarafindan emredilen
haller diginda,” intikami reddediyorsa da, yanls bir sekilde “kan intikamcisi” veya “kan daval1” olarak
cevrilen goel a-dam kavraminda bu fikirden bir miktar kalmistir. Goel a-dam, aslinda “kan kurtaricist”
veya “kani kurtaran” anlamina gelir. Bir kurtarici, diinyadaki bir dengesizligi diizelten, birini veya bir
seyi kurtararak onu hak ettigi yere iade eden biridir. Ornegin Boaz, Naomi'ye ait bir toprag
kurtarmaktadir.* Kurtaricilar, kendilerini kolelige satmak zorunda kalmis olan akrabalarini tekrar
ozgiirlige kavusturan kigilerdir.> Tanri, halkin1 Misir’daki esaretten kurtarmugtir. Bir kan kurtaricisy,
cinayetin cezasiz kalmamasini temin eden kisidir.

Ancak adam o6ldiirme fiillerinin hepsi cinayet degildir. Bazilar1 bisgaga, yani kasitsiz, kaza eseri
veya yanhghkla olur. Bunlar siginak sehirlerde siirgiine neden olan eylemlerdir. Yine de bu kanun
hakkinda bir anlam bulaniklig1 s6z konusudur. Acaba siginak sehirlerde siirgiine gitmek, kazara katil
olan kisiyi korumanin bir yolu mudur, yoksa — taammiiden cinayetten suglu biri i¢in 6ngoriilen idam
cezastyla ayn1 olmamasina ragmen yine de — bir ceza sekli midir? Stirgiiniin Tanah’te yer alan bir ceza
sekli oldugunu hatirmmiza getirin. Adam ve Hava, giinahlarindan sonra, Eden’den siiriilmiiglerdi.
Kayin’e, Evel’i ldiirmesinin ardindan “Yeryiiziinde huzursuz bir gocebe” olacag1 séylenmisti (Beresit
4:12). Dualarimizda “Giinahlarimiz nedeniyle iilkemizden siiriildiik” deriz.

Gergekte her iki 6ge de mevcuttur. Bir yandan Tora “Toplum, cinayetle itham edilen kigiyi kan
kurtaricisindan koruyacak ve samigi, kagmis oldugu siginak sehrine geri génderecektir” (Bamidbar
35:25) denmektedir. Buradaki vurgu korumadadir. Ama diger yandan, eger siirgiine ¢ikan kisi
“kagmis oldugu siginak sehrinin siirlarindan digart gikarsa ve kan kurtaricisi onu sehrin diginda
bulursa, kan kurtaricisi, sami@i cinayet sugu olmaksizin 6ldiirebilir” (Bamidbar 35:26-27) diye
okumaktayiz. Burada bir sug 6gesinin varhigi kabul edilmektedir; aksi takdirde kan kurtaricisy, kazara
katili sehir disinda 6ldiirdiiyse neden cinayetten sugsuz olsun?®

Gelin, Talmud ve Rambam’mn, siirgiine gonderilen kisilerin Koen Gadol'un 6liimiine kadar
siginak sehirde kalmakla yiikiimli olmasini 6ngoren hitkmii nasil agikladiklarini inceleyelim. Koen
Gadol'un bu kazara adam oOldiirme eylemiyle ne ilgisi vardi? Talmud’a goére Koen Gadol'un

! Berahot 32b; Rambam, ilhot Tefila 15:3.
* Divre Ayamim I22:8.
* Bize can almamizi sadece hayati veren Tanr emredebilir ve bu da genellikle yalnizca Tann tarafindan bilinen, ama bizim
bilmedigimiz gergekler temelinde olur.
* Bkz. Rut, 3-4. Béliimler.
3 Bkz. bu fiilin 19 kez gectigi Vayikra 25.
¢ Bkz. Amnon Bazak, “Siginak Sehirler ve Kagis Sehirleri”, Tora MiTsiyon, Devarim, Magid, Yerusalayim, 2021, s. 229-236.
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“merhamet dilemesi [yani halk iginde hig kazara 6liim olmamas icin dua etmesi] gerekirdi, ama bunu
yapmamugtir”.” Burada, Koen Gadol daha tutkulu bir gekilde dua etmis olsaydi, Tanri'nin bu kazanin
meydana gelmesine izin vermeyecegi seklinde bir varsayim s6z konusudur. Ahlaki bir sug olsun ya da
olmasin, yanlis bir seyler vuku bulmustur ve kefarete ihtiya¢ vardir ki bu kefaret, kismen siirgiinle ve
kismen Koen Gadol'un 6limiiyle elde edilmektedir. Ciinkii Koen Gadol bir bitiin olarak halk igin
kefaret saglardi ve 6ldiigii zaman da 6liimii, kazara 6ldirilmis olanlarin 6liimleri i¢in kefaret saglardu.

Ancak Rambam, Sasirmuslar I¢in Kilavuz’da (I11:40) tamamen farkli bir agiklama verir. Onun
icin s6z konusu olan mesele kefaret degil, korumadir. Adamin bir siginma sehrinde siirgiine
gitmesinin sebebi, kurbanin akrabasinin, yani kan kurtaricinin ategli duygularinin sogumasina olanak
tanimaktir. Stirgindeki adam Koen Gadol'un olimiine kadar orada kalir, ¢iinkii Koen Gadol'un
o6lumi, ulusal bir yas atmosferi yaratir ve bu da intikam 6zleminin dagilip gitmesini saglar — “ciinki
[bir talihsizlik yagadigimiz takdirde,] ayni veya daha biiyiik bir talihsizlik bagka birinin bagina geldigi
zaman kendi talihsizligimiz i¢in teselli bulmamiz dogal bir olgudur. Aramizdaki hi¢bir 6lim, Koen
Gadol'un dlimiinden daha ¢ok kedere sebep olmaz.”

Intikam arzusu temel niteliktedir. Tiim toplumlarda mevcuttur. Hicbir dogal sonu olmayan
misilleme dongiilerine yol agmistir — Romeo ve Jiilyet'te Montegiiler ve Kapiiletler arasinda ve Baba’da
Corleoneler ve Tattaglialar arasinda. Asiret savaglari toplumlar1 bir bitin olarak yok etme
kabiliyetine sahipti.®

Tora, intikam arzusunun dogal oldugu anlayisiyla, onu, tamamen farkh bir geye terciime etmek
suretiyle ehlilestirmektedir. Kurbanin ailesinin acisini, kaybini ve ahlaki infialini megru goérmektedir.
Intikama yénelik bu iggiidiiyii temsil eden sahsin, yani goel a-dam, kan kurtaricist ifadesinin anlami
budur. Tora, giinahsiz azizler i¢in degil, tim tutkulariyla birlikte normal insanlar i¢in kanun koyar.
Utopik degil, gergekgi bir kanundur.

Yine de, Tora, katil ile kurbanin ailesi arasina hayati bir 6ge sokmaktadir: adalet ilkesi.
Dogrudan higbir intikam eylemi olmamahdir. Katil, davas: bir adli mahkemede dinlenene kadar
korunmalidir. Eger suglu bulunursa, bedelini 6demelidir. Eger masum bulunursa, kendisine siginak
saglanmalidir. Iste bu tek eylem, intikami cezaya cevirmektedir. Tiim farki yaratan da budur.

Insanlar birgok kez ceza ile intikami birbirinden ayirt etmekte giicliik gekerler, oysa bunlar
tamamen farkli kavramlardir. Intikam bir Ben-Sen iligkisidir. Sen benim ailemden birini 6ldiirdiin,
dolayisiyla ben de seni 6ldiirecegim. Dogasi itibariyla kisiseldir. Bunun aksine, ceza, kisisel degildir.
Artik Montegiiler ile Kapiiletler arasindaki bir mesele olmaktan ¢tkmistir; her ikisi de tarafsiz hukukun
egemenligine tabidir. Ashna bakilirsa, Tora’nin yaratmay: amagladigi toplumun en iyi tanimi
nomokrasidir: insanlarin degil, kanunun egemenligi.

Ceza, intikamin ilkeli bir reddidir. Kanunu kendi ellerimize almakta serbest olmadigimizi séyler.
Giigli duygular, kanunun uygun sekilde igleyisinin Oniine gecemez, ¢iinkii bu, kaginilmaz olarak
anarsi ve kan dokmeye gétiiren bir giizergahtir. Kabahat cezalandirilmahidir, ama sadece, sirf kurban
adina degil, toplumun bitini adina ve adil bir yargilama ile tespit edildikten sonra olmalidir bu.
Miiteveffa Simon Wiesenthal'in, Nazi savag suglularini yargiya getirme gayretlerini yonlendiren de bu
ilke olmustur. Wiesenthal, biyografisine Intikam degil, Adalet’ adini vermistir. Siginma gehirleri,
intikamin cezai adalete tabi kilindig1 ve yerini ona biraktig bu siirecin bir pargastydu.

Bu sadece antik tarihten ibaret degildir. 1989°da Berlin Duvar’'nin yikilmasindan ve Soguk
Savag'in sona ermesinden hemen sonra, once Bosna ve ardindan Kosova olmak {iizere eski

7 Makot 11a.
8 Bkz. Rene Girard, Violence and the Sacred, Johns Hopkins University Press, 1977 [Siddet ve Kutsal (Alfa, 2019)].
? New York: Grove Weidenfeld, 1989.
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Yugoslavya’ya vahsi bir etnik savag gelmisti. Bu savaslar simdi Irak, Suriye ve diinyanin bagka bir¢ok
kismina yayillmistir. The Warrior’s Honor: Ethnic War and the Modern Conscience adli kitabinda
Michael Ignatieff, bu bolgelerin nasil olup da bu kadar hizl bir sekilde kaosa siiriiklendigini merak
etmisti. Vardigi sonug soyleydi:

Uzlagma yolunun tstiindeki baglica ahlaki engel, intikam arzusudur. Simdi; intikam genellikle
alcak ve degersiz bir duygu olarak gorilir ve bu sekilde gorildigi igin, onun insanlar
tizerindeki derin ahlaki tutusunun anlagilmas: pek enderdir. Ancak intikam — ahlaki yénden
dusiinildiginde - dlenlere yonelik sadakati koruma, onlarin davasini biraktiklar: yerden ele
almak suretiyle hatiralarini onurlandirma arzusudur. Intikam, nesiller arasindaki sadakati
korur; dogurdugu siddet, toplumun 6liilerine yonelik sayginin ritiiel bir seklidir — megruiyeti
orada yatar. Uzlagma, tam da, siddetin arz ettigi giicli alternatif torellikle yarismak zorunda
oldugu icin zordur. Siyasi terér, ahlaki bir uygulama oldugu i¢in azimlidir. Bir 6liler kaltidir;
vahim ve mutlak bir saygi ifadesidir."

Sanki intikam arzusu yokmus gibi davranmak yersiz bir gozii karaliktir. Bu arzu vardir. Ama bagibos
birakildigr takdirde, toplumlari sonsuz bir siddet ve kan dokme sarmalina siiritkleyecektir. Tek
alternatif, onu, kanunun igletilmesi, adil yargilama ve ardindan ya cezalandirma ya da koruma yoluyla
yonlendirmektir. Siginma sehirleri kanunu yoluyla uygarhga yapilan katki budur: intikamin yerini
cezanin ve misillemenin yerini adaletin almasu.

SABAT SOFRASI
ICIN SORULAR

1. Intikami bir Yahudi fikri olarak gorebilir miyiz?
2. Acaba siginma sehrinde siirgiine gitmek bir ceza midir, yoksa koruma mi?

3. Bu sehirlerin sakinleri cezay1 hak etmekte midir? Ya korumay1 hak etmekte midir?
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