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Kutsiyet Ahlak:

Tetsave

Tetsave perasasiyla birlikte Yahudilige yeni bir kavram girmektedir: Torat Koanim; Koen’in diinyasi
ve distince yapisi. Hizli bir sekilde, bu kavram, Yahudiligin merkezi bir boyutu haline gelmektedir.
Tora'nin siradaki kitab: olan Vayikra’ya hikim olan konu budur. Simdiye kadarsa, Koenler, Tora’da
sadece 6nemsiz bir mevcudiyete sahipti.

Bu haftaki perasa, Yahudi halk i¢inde kalitsal bir elit tabaka — Aaron ve onun erkek soyu — ve
bu tabakanin Kutsal Mekin’daki yiiksek gorev roliine sahip olmasi fikriyle olan ilk karsilasmamizi
isaretlemektedir. Tora'nin, gorev giysileri hakkinda konustugunu ilk kez gérityoruz. Bunlar, Koenlerin
ve Koen Gadol'un, Kutsal Mekéin’da gorev yaparken giyecekleri giysilerdi. Ayni sekilde, bu giysiler
hakkinda kullanilan ifadeyle de ilk kez karsilagtyoruz: lehavod ultiferet, “onur ve giizellik i¢in” (Semot
28:2). Bu noktaya kadar, gérkem veya onur anlaminda kavod, yalnizca Tanr'ya atfedilmisti. Tiferet ise
— bu sézcugin Tora’da karsimiza giktigr ilk yer burasidir. Bu, Yahudiligin yepyeni bir boyutunu
baglatmaktadir: estetik.

Tim bu olgular, 6nceki bélimlerin konusunu tegkil eden Miskan’la, Kutsal Mekan'la ilintilidir
ve sonsuz Tanr'ya sonlu mekén icinde bir “ev” yapma projesinden tiiremektedir. Ancak benim
burada sormak istedigim soru su: bunlarin ahlakla herhangi bir ilgisi var midir? Ya Bene Yisrael'in
sirmeye davet edildikleri yagam tiirii ve bireylerin birbirleri arasindaki iliskiyle? Eger varsa, bunlarin
ahlakla olan baglantilar1 nedir? Ve acaba Koenlik kurumu neden anlatimin 6zellikle bu noktasinda
ortaya ¢ikmaktadir?

Yahudilikte dini yagsami genellikle iki boyuta ayirma egilimi vardir. Bir tarafta Koenlik ve
Kutsal Mekén, diger tarafta ise peygamberler ve halk vardir. Koenler, halkla Tanri arasindaki iligkiye —
mitsvot ben adam leMakom - odaklanirlar. Peygamberler ise halkin kendi iginde birbiriyle olan
iligkilerine — mitsvot ben adam lehavero — yogunlasirlar. Koenler ritiellere nezaret ederler,
peygamberlerse etik konusunda konusurlar. Bir grup kutsiyetle ilgilenir, digeri erdemle. Iyi olmak igin
kutsal olmaniz gerekmez. Kutsal olmaniz igin iyi olmaniz gerekir, ama bu sadece bir giris kosuludur ve
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kutsal olmanin esas mahiyeti degildir. Mose’yi bebekken kurtarmis olan Paro’nun kizi iyiydi, ama
kutsal degildi. Bunlar birbirinden ayri iki fikirdir.

Bu yazida iste bu algilayis bi¢imine meydan okumak istiyorum. Koenlik ve Kutsal Mekéin
sadece manevi degil, ahlaki de bir fark yaratmigtir. Bunu nasil yaptiklarini anlamak yalnizca tarih
hakkindaki anlayisimiz igin degil, giiniimiizde hayatimizi nasil stirecegimiz konusunda da 6nemlidir.
Bunu, yakin dénemde ahlaki psikoloji alaninda gergeklestirilen bazi 6énemli deneysel caligmalara
bakarak gorebiliriz.

Baslangi¢ noktamiz, Amerikali psikolog Jonathan Haidt ve kitabi The Righteous Mind." Haidt,
cagimizin laik toplumlarinda ahlaki duyarliik yelpazemizin ¢ok dar bir hal aldigi 6nermesinde
bulunur. Bu gibi toplumlara WEIRD adini verir. Haidt, “tuhaf” anlamina gelen bu s6zciigi “Western,
educated, industrialised, rich and democratic” (Batily, egitimli, sanayilesmis, zengin ve demokratik)
ifadesinin bag harflerinden olusturmustur. S6z konusu toplumlar, demektedir Haidt, daha geleneksel
kultirleri, kaskaty, dar gorusli ve baskici olarak gorme egilimi gosterirler. O geleneksel kiltiirlere
mensup insanlar da Batililari, ahlaki yagamin zenginligini biiyiik 6l¢iide terk etmis olmalar agisindan
tuhaf olarak gormeye meyillidirler.

Ahlak konusunun digindan bir 6rnek vermek gerekirse: Bir asir 6nce ¢ogu Ingiliz ve Amerikal
(Yahudi olmayan) ailelerde, aksam yemegi, resmi, sosyal bir olayd. Aile birlikte yemek yer ve herkes
sofrada hazir olana kadar yemeye baglamazdi. Yemek tizere olduklari yiyecekler i¢in Tanrr'ya
sukrettikleri bir duayla baglarlardi. Sofradakilere veya kendilerine yemek servisi yaparken belli bir
dizen izlenirdi. Sofra etrafindaki konusmalar belli teamiillerce diizenlenirdi. Konusabileceginiz,
tartigabileceginiz seyler oldugu gibi, uygunsuz addedilen bagka konular vardi Gunimizde bu
tamamen degismis durumdadir. Bircok Ingiliz evinde bir yemek masasi bulunmamaktadir. Yakin
zamana ait bir anket, Ingiltere’de yenen tiim yemeklerin yarisinin tek bagina yendigini ortaya
koymugtur. Aile fertleri eve farkli zamanlarda gelmekte, buzluktan bir yemek alip mikrodalga firinda
1isitmakta ve onu televizyon veya bilgisayar kargisinda yemektedir. Bu bir 6giinii yemek degil, seri bir
sekilde otlamaktir.

Haidt’in ilgisini ¢eken, Amerikall 6grencilerinin, ahlaki, biri zarar vermekle digeri de adil
olmakla baglantili olan iki ilkeye indirgedikleri gergegi olmustu. Zarar konusunda, “Giiciin, uygar bir
toplumun herhangi bir mensubuna kargi, onun istegine kars1 hakli bir sekilde uygulanabilecegi tek
gaye, bagkalarina zarar verilmesini 6nlemektir”> demis olan John Stuart Mill gibi distiniiyorlard:. Mill
icin bu siyasi bir ilkeydi, ama ahlaki bir ilke haline gelmisti: eger yapmak istedigimiz bir sey
bagkalarina zarar vermiyorsa, o zaman ahlaki olarak onu yapma hakkina sahibiz.

Diger ilke ise adil olmaktir. Neyin adil oldugu ve neyin olmadig1 hakkinda hepimiz ayni fikre
sahip degiliz, ama hepimiz adaletin temel kurallarini 6nemseriz: bazilar1 i¢in dogru olan herkes icin
dogru olmalidir, size yapilmasini isteyeceginiz seyleri yapin, kurallar1 kendi ¢ikariniza olacak sekilde
egip bitkmeyin, vesaire. Bir¢ok kez kiigiik bir ¢ocugun telaffuz ettigi ilk ahlaki ciimle “Bu adil degil”
olmaktadir. En iyi bilinen ¢agdas hakkaniyet ifadesini John Rawls formiile etmisti: “Her bir kisinin,
herkes i¢in benzer bir 6zgiirliik sistemiyle uyumlu olan en genis kapsaml temel 6zgiirliikler sistemine
esit hakki vardir.”

Bunlar, WEIRD insanlarin distinme sekilleridir. Eger adilse ve zarar vermiyorsa, o zaman
ahlaki olarak sakinca yoktur. Ancak — ve Haidt'in anlatmak istedigi temel nokta budur - diinya

! Jonathan Haidt, The Righteous Mind: Why Good People Are Divided by Politics and Religion [ Diiriist Akil: Iyi Insanlar Neden Siyaset ve
Din Tarafindan Béliiniir], New York: Pantheon Books, 2012.

2 On Liberty and Other Writings [ Ozgiirliik Uzerine ve Diger Yazilar (LIBERUS, 2021)], ed. Stefan Collini, New York: Cambridge
University Press, 1989, s. 13.

3 A Theory of Justice, Cambridge, MA: Belknap Press, 2005, s. 60 [Bir Adalet Teorisi (Phoenix Yayimevi, 2021)].
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capinda, WEIRD olmayan kiltiirlerin anladiklar: gekliyle, ahlaki yagama dair bundan bagka en az tig
boyut daha vardur.

Bunlardan biri, sadakat ve onun aksi olan ihanettir. Sadakat, ailem, ekibim, dindaglarim ve
vatandaglarim igin, kisacasi beni oldugum kisi yapmaya yardimci olan gruplar igin fedakarliklar
yapmaya hazir oldugum anlamina gelir. Onlarin ¢ikarlarimi ciddiye alirim ve sadece kendi kisisel
cikarlarimi diiginmem.

Bir bagka boyut, otoriteye saygi ve bunun aksi olan diizen kargithgidir. Bu olmadan higbir
kurumun, hatta belki de hi¢bir kiltiiriin var olmas1 miimkiin degildir. Talmud bunu, Yahudiligi kabul
etmek amaciyla Hillel'e gelen bir kisiyle ilgili inlii hikdyeyle 6rnekler. Bu kisi, Hillel'e “Beni, Sozlu
Tora’y1 degil de yalnizca Yazili Tora’yr kabul etmem kosuluyla Yahudi yap” der. Hillel ona Ibranice
ogretmeye baglar. Ilk giin ona alef-bet-gimal Sgretir. Ertesi giin ayni harfleri gimal-bet-alef seklinde
ogretir. Adam “Diin bana bunun aksini 6gretmistin” diye itiraz eder. Hillel cevap verir: “Goriiyorsun
ya, alef-bet 6grenmek igin bile bana giivenmek durumundasin. Dolayisiyla Sozlii Tora konusunda da
bana giivenmelisin” (Sabat 31a). Okullar, ordular, mahkemeler, mesleki birlikler, hatta spor bile,
otoriteye sayg1 geregine baghdir.

Ugiincii boyut, miizakereye kapali saydigimiz belli bagh degerleri koruyucu bir citle gevirme
gereginden dogar. Bu degerler onlara kars1 canimizin ¢ektigi sekilde davranmamiza agik degildir.
Bizim mukaddes, dokunulmaz, hafife alinamaz ve ihlal edilemez addettigimiz seylerdir bunlar.

Acaba sadakat, saygi ve kutsiyet boyutlar1 neden Bati’daki liberal elitler tarafindan benimsenen
tipik diinya goriisiinde kilit ahlaki temellerden biri olarak kabul edilmemektedir? Bu sorunun en temel
cevab soyledir: WEIRD toplumlar, kendilerini, dig miidahaleye miimkiin olan en asgari diizeyde acik
olacak sekilde esas olarak kendi ¢ikarlarinin pesinde olma amacini tagtyan otonom bireylerden
olusmus gruplar olarak tanimlamaktadir. Bu bakisa gore, her birimiz, kendi istekleri, ihtiyaglar1 ve
arzular1 olan, kendi kendine karar veren bir bireydir. Toplum, bizim veya bagka insanlarin yagamlarina
mimkiin mertebe karigmaksizin bu arzular elde etme arayisimiza izin vermelidir. Bu amagla, barig
i¢inde bir arada var olmamiza olanak saglayan haklar, 6zgiirliik ve adalet ilkelerini gelistirdik. Eger bir
eylem adil degilse veya bagka birinin ac1 ¢ekmesine yol agiyorsa, ahlaki olarak onu kinamaya haziriz;
ama hepsi bu ikisiyle sinirhdur.

Sadakat, sayg: ve kutsiyet; piyasa ekonomisi ve liberal demokratik siyaset tizerine kurulu laik
toplumlarda dogal olarak gelisip serpilen degerler degildir. Piyasa, sadakati agindirir. Simdiye kadar
kullanagelmis oldugumuz iiriinle kalmayip, onu daha iyi, daha ucuz, daha hizli ve daha yeni bir tiriinle
degistirmeye davet eder bizi. Sadakat, piyasa kapitalizminin “yaratic1 yikiminin” ilk kurbanidur.

Otorite simalarina — siyasetgiler, bankacilar, gazeteciler, kurum bagkanlar1 — yonelik sayg,
onlarca yildir diisiis halindedir. Giivenin kayb1 ve hiirmetin 6limi siirecinden ge¢mekteyiz. Pink
Floyd’un 1979 yilina ait “Higbir egitime ihtiyacimiz yok, hi¢bir diisiince kontroliine ihtiyacimiz yok”
seklindeki amentusiiyle yetistirilmig biriyle basa ¢ikmakta, sabir kiipii Hillel bile zorlanirdi herhalde.

Kutsiyete gelince; o da kaybedilmis durumdadur. Evlilik artik kutsal bir taahhiit, bir akit olarak
degil, en iyi ihtimalle bir s6zlesme olarak goriilmektedir. Hayat bile, baglangicinda talep tizerine kiirtaj
ve bitiminde “yardimh 6limiin” yayilmasiyla birlikte kutsiyetini kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiyadur.

Sadakat, saygi ve kutsiyeti kilit ahlaki degerler haline getiren, otonom bireylerden olusan bir
grup degil, ahlaki bir toplum yaratiyor olmalaridir. Sadakat, bireyi gruba baglar. Saygi, insanlarin
ekipler halinde etkin bir sekilde islev gérmelerine olanak saglayan otorite yapilar1 yaratir. Kutsiyet
insanlar1 ortak bir ahlaki evren i¢inde birbirine baglar. Kutsiyet, kisinin sahsi benliginden daha biyiik
olan aleme girdigi yerdir. Bir cemaat halinde bir araya gelme eyleminin ta kendisi bizi, sahsi
kimligimizi grubun kimligiyle kaynastirdigimiz bir agmighik duygusunun igine yiikseltebilir.
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Bu ayrimu bir kez anladiktan sonra, Bene Yisrael'in ahlaki evrenlerinin zaman icinde nasil
degisime ugradigini da gorebiliriz. Avraam, Tann tarafindan “Cocuklarina ve soyuna, adil ve dogru
olani (tsedaka umispat) yaparak A-Sem’in yolunu korumalarini &gretmesi” (Beresit 18:19) igin
secilmisti. Avraam’mn kihyasinin, Yitshak icin bir e§ secerken aradig nitelik, hesed, yani sefkatti. Bunlar
peygamberligin 6ne ¢ikardig kilit erdemlerdir. Yirmeyau'nun Tanri adina soyledigi gibi:

“Bilge bilgeligiyle 6viinmesin, kuvvetli kuvvetiyle 6viinmesin, zengin zenginligiyle 6viinmesin.
Oviinen sadece sunla &viinsiin: Beni idrak edip bilmekle, giinkii Ben, A-Sem, yeryiiziinde
sefkat, adalet ve diriistliik (hesed, mispat utsdaka) ifa ederim; zira bunlar arzularim”
(Yirmeyau 9:22-23).

Sefkat, zararin aksi olan ilgi ve 6nemsemenin dengidir. Adalet ve diiriistlitk, hakkaniyetin belirli
sekilleridir. Bagka bir deyisle, peygamberlerin 6ne ¢ikardiklari erdemler, Batinin liberal
demokrasilerinde hiikiim siirenlere yakindir. Bu, Ibrani kutsal kitabinin Bat1 iizerindeki etkisinin
kiigiik bir pargasidir, ama bu konu bagka bir zamana birakilmasi gereken bagka bir hikayedir. Esas
nokta, sefkat ve hakkaniyetin, bireyler arasindaki iliskilerle ilgili oldugudur. Sinay’a kadar Bene Yisrael,
her ne kadar Misir’daki kolelik ve oradan ¢ikisi yasamig ayni genis ailenin parcalari idiyseler bile, esas
olarak sadece birer bireydiler.

Sinay Dagr’ndaki vahyin ardindan, Bene Yisrael artik akitle birlesmig bir halk haline gelmistir.
Bir hikiimdarlar1 vardi: Tanr1. Yazili bir anayasalari vardi: Tora. “Bir Koenler krallig1 ve kutsal bir
ulus” (Semot 19:6) haline gelmeyi kabul etmiglerdi. Ne var ki, Altin Buzag: olay1 onlarin bir ulus
olmanin ne anlama geldigini heniiz tam olarak anlamadigini gosterdi. Orada bir giiruh gibi hareket
etmiglerdi. “Mose halkin kontrolsiizce hareket ettigini, Aaron’un onlarin kontrolden ¢ikmalarina izin
verdigini ve bdylece diismanlari igin bir alay konusu haline geldiklerini gérdii” (Semot 32:25). Iste
Kutsal Mekén ve Koenlik, bu krize cevap olarak gelmigti. Bunlar Yahudileri bir ulus haline getirmistir.

Kutsal Mekén’da Koenler tarafindan, le-kavod, “seref i¢in” giydikleri ozel giysileriyle
gerceklestirilen ibadet, sayg: ilkesini tesis etmistir. Migkan'in kendisi, mukaddes ilkesinin cisimlesmis
haliydi. Kampin ortasindaki konumuyla, Kutsal Mekan ve oradaki ibadet, Bene Yisrael’i, merkezi
Tanri olan bir daire haline doniistiirmiistii. Ve her ne kadar Ikinci Bet Amikdag’in yikiligindan sonra
artik bir Kutsal Mekan ve orada iglev goren bir Koenlik kurumu kalmadiysa da, Yahudiler ayni iglevi
yerine getiren alternatifler bulmuglardir. Torat Koanim’in Yahudiligin igine getirdigi sey, Yahudilerin
bir ulus olarak birlikte yiridiikleri ve dans ettikleri kutsiyet koreografisi ve sayg: olmustu.

Konuyla ilgili bagka iki aragtirma bulgusu daha vardir. Richard Sosis, on dokuzuncu yiizyil
suresince, bazilar1 dindar bazilari laik olan gesitli gruplar tarafindan goniilli olarak olusturulmus bir
dizi cemaati incelemisti. Dindar cemaatlerin, laik mukabillerinkinin dért katindan fazla ortalama 6mre
sahip oldugunu kesfetti. Dini boyutta, bir cemaati ayakta tutma agisindan 6nemli, hatta elzem oldugu
acikca goriilen bir seyler vardir.*

Simdi, dikkate deger sinirbilimsel delillere dayanarak, se¢imlerimizi mantiktan ziyade duyguya
dayanarak yaptigimizi da bilmekteyiz. Duygusal merkezleri (6zellikle de ventromedial prefrontal
korteks) hasar gormiis insanlar, alternatifleri biiyiik bir ayrintiyla analiz edebilmekte, ama iyi kararlar
verememektedirler. Ilging bir deney, etik iizerine yazilmis akademik kitaplarin, bagka felsefe
dallarindaki kitaplara gore kitiiphanelerden daha sik ¢alindigini veya hig iade edilmedigini agiga

* “Religion and Intragroup Cooperation: Preliminary Results of a Comparative Analysis of Utopian Communities,” [“Din ve Grup
Ici Igbirligi: Utopyaci Cemaatlerin Kargilagtirmali Bir Analizi”] Cross Cultural Research 34, no. 1 (2003), s. 11-39.

4



cikarmugtir.” Bagka bir deyisle, ahlaki muhakeme alaninda uzman olmak bizi daha ahlaki hale getirecek
diye bir kural yoktur. Muhakeme, ¢ogu kez, duygusal temelde yapmis oldugumuz tercihleri makul
kilmakta kullandigimiz bir aragtan ibaret kalmaktadir.

Bu da, Kutsal Mekan’daki ibadetin estetik boyutunun varligin1 agiklamaktadir. Bu ibadetin,
giizelligi, vakar1 ve asaleti vardi. Bet Amikdas doneminde miizigi de vardi. Mezmurlar sarkilar halinde
soyleyen Levi korolar1 vardi. Giizellik, duyguya hitap eder ve duygu da ruha hitap ederek bizi, mantik
ve muhakemenin yapamayacag vyollarla, sevgi ve husu zirvelerine vyiikseltir, egonun dar
sinirlamalarinin 6tesinde, merkezi Tanr1 olan dairenin i¢ine gotiriir.

Kutsal Mekén ve Koenlik, Yahudi yasamina, kedusa, yani kutsiyetin ahlakini getirmis ve bu da,
bir husu ortami yaratmak suretiyle, sadakat, saygi ve kutsiyet degerlerini ve halkin, i¢inde barinan
Tanrisal Mevcudiyetin bu simgelerine bir kez sahip olduktan sonra hissettigi tevazuu gii¢lendirmistir.
Rambam’in Sagirmiglar I¢in Kilavuz adli eserindeki iinlii bir bolimde (II1:51) yazdig: gibi, bizler, bir
kralin huzurundayken, dost veya aile ¢evresinde oldugumuz zamanki gibi hareket etmeyiz. Kutsal
Mekan’da insanlar, Kral'imn huzurunda olduklarin: hissediyorlard:.

Husu; ritiiel, seremoni, gorgii ve nezaket kurallarina gii¢ verir. Otonom bireyleri kolektif
sorumluluga sahip bir gruba donustiiriir. Sadakat olmadan, bir ulusal kimligi, hatta bir evliligi dahi
idame ettiremezsiniz. Otorite simalar1 olmadan, ardigtk nesilleri birbiriyle kaynastiramazsiniz.
Kutsiyet duygusu olmadan, miizakereye acik olmayan insanhk haysiyetini savunamazsinz.
Peygamberlerin 6ne ¢ikardiklar1 adalet ve sefkat temelli ahlakin, Koenlerin kutsiyet ahlaki ile
tamamlanmasi, iste bu nedenle gerekliydi.

SABAT SOFRASI
iCIN SORULAR

1. Sizce halk i¢in hangisi daha 6nemli bir rol oynamistir, Koenler mi, Peygamberler mi?

2. Estetik (fiziksel giizellik, miizik vs.) bizi Tanri’ya nasil daha yakin hale getirir?

3. Koenlik ve Kutsal Mekén, halk i¢inde sadakat ve sayg: degerlerini kedusa kavrami yoluyla nasil
giiglendirmigtir?
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