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Bu haftaki perasa ile ilgili olaganiistii bir gozlemler serisinde, Ramban (Nahmanides, 1194 - 1270),
Avraam ve Sara hakkinda agir elestirilere yer vermektedir. Bunlarin ilki, Avraam’in, “ilkede kitlik
bag gosterdi” (Beregit 12:1) diye Kenaan iilkesini terk ederek Misir’a gitme kararryla ilgilidir.
Bununla ilgili olarak Ramban §6yle soyler:

Bil ki, Atamiz Avraam, kendi hayat: i¢in duydugu korku nedeniyle, bir tsadeket olan esini
giinah[a yol agabilecek bir] engele getirmekle, kasitsiz olarak biiyiik bir giinah iglemigtir.
Tanr’'nin, kendisini, esini ve tim varhigim kurtaracagina giivenmesi gerekirdi, zira Tanr
yardim etme ve kurtarma giiciine mutlaka sahiptir. Hakkinda kendisine en bagtan itibaren
emir verilmis olan Ulke’yi kitlik nedeniyle terk etmesi de onun igledigi bir giinahti, zira
kitlik zamaninda Tanr1 onu 6liimden [tabii ki] kurtaracakti. Cocuklar igin Misir iilkesinde
Paro’nun ellerinde bir siirgiine hitkmedilmesi, onun bu eylemi yiiziindendi."

Ramban’a gore, Avraam’in Kenaan’da kalmasi ve Tanrr'nin, kithga ragmen kendisini
gecindirecegine giivenmesi gerekirdi. Avraam sadece oradan ayrilarak yanhs yapmakla kalmamus,
Sara’y1 da ahlaki bir tehlikeye sokmustu, ciinkii Misir’a gitmelerinin bir sonucu olarak Sara,
Avraam’in esi degil kiz kardesi oldugu yalanini sdylemek zorunda kalmis ve bunun sonucunda bir
zina eylemi islemeye zorlanabilecegi Paro’nun haremine alinmigti.

Bu ¢ok agir bir yargidir ve Ramban’in, sozlerinin devaminda one sirdigii, Avraam’in
¢ocuklarinin, asirlar sonra Misir’daki siirgiine bu inang eksikligi nedeniyle mahktm edildikleri
seklindeki saviyla daha da agirlagmaktadir.

Peraganin daha ileri bir kisminda, Ramban, Sara’nin eylemlerini de elegtirmektedir. Asla
kendisine ait bir ¢ocuk sahibi olamayabilecegi fikrinden kaynaklanan {imitsizlikle, Sara,
Avraam’dan, kendisine bir ¢ocuk dogurabilecegi diisiincesiyle, cariyesi Agar’la birlikte olmasini
ister. Avraam bunu yapar ve Agar hamile kalir. Metin sonra Agar i¢in, “hanimini hor gérmeye

! Ramban’in, Zoar, Tazria, 52a’y1 temel alan Beregit 12:10 a¢iklamalari.
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bagladi” (Beresit 16:4) demektedir. Sara Avraam’a gikdyette bulunur, sonra Agar’a “eziyet eder”
(Beregit 16:6) o da Sara’dan kagarak ¢éle gider. Bu konuda Ramban §oyle yazmaktadir:

Annemiz [Sara] bu eziyetle ihlalde bulunmugtur; aynisi, bunu yapmasina izin veren Avraam
icin de dogrudur. Bu nedenle Tanri, [Agar'in] ¢ektigi eziyeti duymug ve ona, Avraam ve
Sara’nin soyuna her tiirden eziyetler edecek yabani bir adam olacak bir ogul vermistir.
(Ramban, Beresit 16:6 agiklamasi)

Burada, ahlaki yargiy1 anlamak daha kolaydir. Sara’nin tutumu gergekten de istikrarsiz ve serttir.
Tora’nin ta kendisi, Sara’nin, Agar’a “eziyet ettigini” soylemektedir. Ama iste, goriindiigii kadarryla
Ramban, Yahudilerin ¢ok daha ileri bir ¢agda Araplarin (Yigmael'in soyu) elinden cekecekleri
acilarin agiklamasinin, antik ge¢miste yasanmig olan bu olay oldugunu séylemektedir.

Bu olaylarda Avraam ve Sara’y1 savunmak ¢ok zor degildir ve bagka agiklama otoriteleri
bunu yapmaktadir da. Avraam, Kenaan’da kalmis olmalar1 halinde Tanri’'nin bir mucize yaparak
kendisini ve Sara’yr kurtaracagini bilemezdi. Misirlilarin onun yagamini tehlikeye sokup Sara’yr
ahlaki bir ikilemin i¢ine sokacaklarini da bilemezdi. Daha 6nce higbiri Misir’a gelmemisti. Orada
ne bekleyebileceklerini 6nceden bilmiyorlard:.

Sara ve Agar arasindaki olaya gelirsek; her ne kadar Melek, Agar’i eve tekrar geri
gonderdiyse de, daha sonralari, Yigsmael ve Yitshak dogduktan sonra da, Sara, Agar’1 bir kez daha
kovmustu. Bu kez, Avraam itiraz etmis olsa da, Tanr1 ona, Sara ne dediyse yapmasini sylemisti.
Dolayisiyla Ramban’in elestirilerini cevaplamak gayet kolaydir. Oyleyse Ramban neden bu
elestirilerde bulunmustur?

Kugkusuz, Ramban bu yorumlar1 diigiincesizce yapmig degildir. Kanimca onu buna iten,
tamamen bagka bir diisiinceydi; bagka bir deyisle: tarihin adaleti. Bene Yisrael Misir’daki siirgiin ve
koleligi neden c¢ekmislerdi? Ramban’in kendi ¢aginda Yahudiler neden, Ispanya’da Emevilerin
daha hosggoriilii egemenligi altinda yagamis olduklar1 Altin Cag’in sonunu getiren radikal Islamc
Muvahhidler’in saldirilarina maruz kalmiglardi?

Ramban, dualarimizda soyledigimiz gibi, “giinahlarimiz yiiziinden iilkemizden siiriildiik”
prensibine inaniyordu; ama Yaakov'un giinlerinde Bene Yisrael, siirgiinii hak eden hangi giinahlar1
islemislerdi? Ramban ayrica “babalarin eylemleri, ¢ocuklar i¢in bir igarettir” prensibine ve atalarin
yasamlarinda meydana gelen olaylarin, daha ileride soylarinin bagina gelecek olan olaylarin
habercisi olduguna da inaniyordu (Beregit 12:6 agiklamasi). Yahudiler Yigmael’e, Araplarin
kendilerini hor gérmesine yol agacak ne yapmislardi? Tora metni iizerinde gergeklestirdigi dikkatli
bir okuma, Ramban’a, cevap olarak Sara’nin Agar’a olan muamelesini isaret etmistir.

Dolayisiyla, Ramban’in yorumlari, Yahudi tarihini okuma sekli d4hilinde mantiklidir. Ama
bu da kendine has zorluklardan muaf degildir. Tora agik¢a, Tanri’'nin, “ebeveynlerin giinahi i¢in
¢ocuklarim1 ve ¢ocuklarinin ¢ocuklarini iigiincii ve dordiincii nesle kadar” cezalandirabilecegini
soylemektedir (Semot 34:7) - ama dérdiinciiden sonraki nesiller buna dahil degildir. Ayrica
Hahamlarimiz bunu bile “gocuklarin, ebeveynlerinin giinahlarin1 devam ettirdikleri” durumlarla
kisitlamiglardir (Ragi’nin 34:7, Yirmeyau 31:28 ve Yehezkel 18:2 agiklamalar1). Yirmeyau ve
Yehezkel'in her ikisi de, artik kimsenin “ebeveynler ac1 tiziimler yediler ve gocuklarinin digleri
kamagt1” demeyecegini sOylemigtir. Giinahlarin cezasinin sonraki nesillere devri konusu, hem
Yahudilik agisindan hem de ahlaki agidan sorunludur.

Ramban’in Avraam ve Sara’ya olan yaklasiminda esas ilgi c¢ekici olan, onlarin
davraniglarindaki kusurlara igaret etmeye hazir olmasidir. Bu, Beresit’teki anlatimlara dair
anlayisimiz agisindan temel bir soruya cevap vermektedir. Tanah’taki atalarimizi, davraniglar
sorunlu goriindiigli zaman nasil yargilamamiz gerekmektedir? Ornegin Yaakov'un, kilik
degistirerek Esav’in berahasini almasini veya Simon ve Levi'nin, kiz kardegleri Dina’y1 kurtarma
stirecindeki gaddarliklarini nasil yorumlamaliyiz?



Beresit’teki anlatimlar genellikle ahlaki agidan kafa karistiricidir. Tora’nin insanlarin
tutumlar1 hakkinda agik, dolambagsiz bir hiikiim verdigi ¢ok ender goériiliir. Bu da, bu anlatimlari,
hayatta nasil davranmak gerektigine dair bir rehber olarak 6gretmenin bazen zor oldugu anlamina
gelir. Ve bu da, Hahamlari, belli belirsiz gri tonlarinin yerini siyah ve beyazin almasini saglamak
adina Midrag’ta sistematik tefsirler sunmaya sevk etmistir.

Ornegin “Sara, Misirh Agar'in oglunu... alay ederken gérdii” (Beresit 21:9) sozleri,
Hahamlarimiz tarafindan, on i#i¢ yasindaki Yigsmael'in putperestlik, cinsel ahlaksizlik veya
cinayetten suglu oldugu seklinde agiklanmigtir. Bunun, pasugun basit anlam1 olmadigi agiktir.
Daha ziyade bu, Sara’nin, Yigsmael'in uzaklastirilmasinda israr etmesini hakli ¢ikaracak bir
aciklamadur.

Rabi Tsvi Hirsch Chajes, Midrag’in, kahramanlar1 kusursuz ve olumsuz karakterleriyse
katigiksiz kotii olarak betimleme egilimini biitiiniiyle egitsel sebeplere baglamistir. Tora sozciigii
“Ogreti” veya “talimat” anlamina gelir ve karakterleri karmagiklik ve muglaklikla yiikli olan
hikayeler yoluyla etik dersleri vermek zordur.

Yine de Tora, karakterlerini gri tonlarla boyamaktadir. Neden 6yledir? Rabi Chajes buna iig
sebep verir.

Ilki; ahlaki yagam bizim bir kerede derinlemesine anlayabilecegimiz bir sey degildir.
Cocukken kahramanlar ve kotii adamlar hakkinda hikayeler dinleriz. Temel bazi ayrimlari
Ogreniriz: dogru ve yanls, iyi ve koti, izinli ve yasak. Ancak biiyiidiikge bazi kararlarin ne kadar zor
oldugunun farkina variriz. Misir’a mi gitsem? Kenaan’da mi1 kalsam? Tanr tarafindan mukaddes bir
gorev icin segilmis olan oglum iizerinde kotii bir etkiye sahip olabilecegi riskini alma pahasina
hizmetkdrimin ogluna sefkat gostermem gerekir mi? Bu gibi kararlarin kolay oldugunu diisiinen
kisi heniiz ahlaki agidan olgun degildir. Dolayisiyla, etik 6gretmenin en iyi yolu, bunu, hayatimizin
farkli donemlerinde farkli diizeylerde okunabilen hikayeler yardimiyla yapmaktir.

Ikincisi; zor olan sadece kararlar degildir. Insanlar da karmagiktir. Tora’daki hi¢ kimse
mitkemmel bir gahsiyet olarak resmedilmemigtir. Tanah’ta tsadik olarak adlandirilan tek kisi olan
Noah, sonunda kendisini sarhos ve darmadagin bir halde bulmustur. Mose, Aaron ve Miryam -
hepsi giinahlar1 nedeniyle cezalandirilmigtir. Kral David de ayni sekilde. En bilge adam Selomo,
hayatini, kisiligine derinden bir golge diismiis bir lider olarak tamamlamigtir. Peygamberlerin
birgogu karanlik timitsizlik gecelerinden ¢ekmigtir. “Yeryiiziinde sadece iyiyi yapip asla giinah
islemeyecek kadar tsadik kimse yoktur” der Koelet. Hicbir dini edebiyat, hagiografiden?,
ideallestirmeden ve kahramana tapinmadan bu kadar uzak olmamugtir.

Aksi yone gegersek; Tanah metninde kahraman konumunda olmayan kigiler bile durumu
kurtaran 6zelliklere sahiptir. Esav, babasini seven bir oguldur ve uzun bir yabancilagma doneminin
ardindan kardesi Yaakov'la karsilagtiginda Opiismekte, kucaklagmakta ve kendi ayri yollarina
gitmektedirler. Yaakov tarafindan siddeti nedeniyle kinanmis olan Levi'nin torunlar1 arasindan
Mose, Aaron ve Miryam gibi simalar ¢ikmigtir. Bene Yisrael’i kolelestirmis olan Paro bile, ahlaki bir
kahraman olan bir kiza sahiptir. Korah’in soyundan gelenler Selomo’nun Bet Amikdag’inda
mezmurlar séylemiglerdir. Iste bu da, aralarinda bazi Yahudi tarikatlarinin da bulundugu (Olii
Deniz tomarlarindaki Kumran tarikati gibi) bir¢ok din tarafindan benimsenmis olan ve insanhig
1511 evlatlar1 ve karanhigin evlatlar1 olarak bolen ikicilikten 1sik yillar1 kadar uzak bir ahlaki
olgunluktur.

Son ve en 6nemli olarak, diger herhangi bir dini edebiyattan daha fazla olmak iizere, Tora,
yeryiizii ve gokler arasinda, Tanr ile insanlar arasinda, mutlak bir ayrim yapmaktadir. Tanr1 Tanr
oldugu i¢in, insanlarin insan olabilmelerine yer vardir. Yahudilikte bunlar1 aywran ¢izgi higbir
zaman bulaniklagtirilmamigtir. Bunun ne kadar ender bir durum olduguna Walter Kaufmann isaret
etmigti:

> C.N.: Anlatilan insanin ideallegtirildigi, idollestirildigi tiirden biyografi.
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Hindistan’da, MO altina1 yiizyilda iki yeni dini kurmus olan Jina ve Buda, daha sonralar
takipgileri tarafindan tapilacak hale gelmistir. Cin’de Konfiicyis ve Lao Tzu
ilahlagtinlmigtir. Hiristiyan olmayanlar igin Isa da buna paralel bir 6rnek teskil ediyor
goriiniir. Eski Yunanlarda ge¢misin kahramanlari, ya bir tanr1 babanin evladi ya da bir
tanriga tarafindan diinyaya getirilmis biri olarak goriiliirdii ve tanrilarla insanlar1 birbirinden
ayiran ¢izgi akigkan hale gelmigti. Misir’da Firavun, ilahi kabul edilirdi.?

“Yisrael’de” der Kaufmann, “hi¢bir insana hi¢bir zaman tapilmamaig, hatta yari-ilahi bir statii bile
atfedilmemigtir. Bu, Eski Ahit’in dini hakkindaki en olaganiistii gerceklerden biridir.”* Moge veya
Tanah’taki diger herhangi bir sima adina hi¢bir zaman herhangi bir tarikat olmamigtir. Bu
nedenledir ki, “bugiine kadar hicbir insan Moge’nin gémiildiigii yeri bilmez” (Devarim 34:6) ve bu
sayede burasi hi¢bir zaman bir hac yeri haline donlisemeyecekti.

Hi¢bir din, insanlik hakkinda, bize her birimizin Tanr’'min suret ve benzeyisinde
oldugumuzu soyleyen Kitap’inkinden daha yiiksek bir goriigii benimsememistir. Buna kargin,
hicbiri de, en biiyiik insanlarin bile zaaf ve bagarisizliklar1 hakkinda bundan daha diiriist
olmamuigtir. Tanr1 bizden kusursuz olmamizi istememektedir. Bundan ziyade bizden, iyi ve dogru
olan1 ararken risk almamizi ve hatalarin kaginilmaz olarak yapilacagini kabullenmemizi
istemektedir.

Yahudilikte ahlaki yasam, en biiyiik insanlarin bile basarisizliklar1 ve en kotiilerinin bile
durumu kurtaracak olumlu yanlar1 oldugunun bilinciyle, 6grenmek ve gelismekle ilgilidir. Kendi
hakkimizda tevazuu ve bagkalarina karsi comertligi talep eder. Idealizm ve realizmin bu benzersiz
harmani, en talepkar ve en olgun haliyle ahlakin ta kendisidir.

SABAT SOFRASI
ICIN SORULAR

1. Sizce, Midrag'in Tanah’taki atalarimizin ahlaki durumlarini yalinlagtirmasindan mu,
yoksa kaynak metindeki belli belirsiz gri tonlarindan mi1 daha ¢ok sey 6greniyoruz?

2. Annelerimizin ve atalarimizin noksanlarini1 gérmek bize ne kazandirir?

3. Ramban’in agiklamasiyla hemfikir misiniz? Atalarimizin hatalarinin, soylarini dogrudan

etkiledigini s6ylemekte, 6z itibariyle sorunlu olan nedir?
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3 Walter Kaufmann, The Faith of a Heretic [ Bir Kéfirin Inanci] (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2015), 187-88.
*A.g.e, 188.
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