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COVENANT &
CONVERSATION

RAV SACKS ILE INANCI PERASADA BULMAK

5/‘/ “Covenant & Conversation yazi dizisine yaptiklar1 comert bagis i¢cin Maurice
V’ Wohl Charitable Foundation’a tesekkiir ederim. Maurice ileri goriislii bir
hayirseverdi. Esi Vivienne son derece miitevaziydi. Adanmighk ve zarafetin
WOHL LEGACY | ™ X 4  dem

benzersiz bir birlikteligiydiler ve yasamak onlar i¢in vermek demekti.”

Takipcilik
Devarim 5780

Hayatinin son ayinda, Mose halki bir araya topladi. Onlara gozetmeleri gereken
kanunlar hakkinda talimat verdi ve Misir Cikis1 sonrasindaki tarihlerini hatirlatti. Devarim
kitabinin icerigi budur. Bu siirecin ilk asamasinda Mose, casuslarla ilgili olay1 hatirlatmistr.
Bu, halkin ebeveynlerinin iilkeye girme firsatindan mahrum birakilmalarinin nedeniydi.
Mose sonraki neslin o olayla ilgili dersi 6grenmesini ve her zaman beraberinde tagimasini
istiyordu. Halkin inang ve cesarete ihtiyac1 vardi. Belki de bu, her zaman, Yahudi olmanin
ifade ettigi anlamin bir parcasi olagelmistir.

Ancak casuslarla ilgili olay, Mose’nin burada anlattig1 sekliyle, bunun yaklasik 39 yil
oncesinde olaylarin gercek zamanda meydana gelisini tarif eden Selah Leha perasasindaki
anlatimdan (Bamidbar 13-14) gercekten de c¢ok farkhdir. Iki anlatim arasindaki
uyumsuzluklar cok goze battig1 gibi, sayica da oldukca fazladir. Burada soz konusu
farklardan yalnizca ikisine odaklanmak istiyorum.

Oncelikle: Casuslar gondermeyi kim teklif etmistir? Selah Leha perasasinda Mose’ye
bunu yapmasini sdyleyen Tanr1’ydi. “A-Sem, Mose’ye ‘Adamlar gonder...” dedi.” Perasamizda
ise bu istekte bulunan, halktir: “Sonra hepiniz bana geldiniz ve ‘Adamlar gonderelim...’
dediniz.” Oyleyse kimdi? Tanr1 mi, halk mi? Bu, s6z konusu olay1 nasil anlayacagimiz
konusunda muazzam bir fark yaratir.

ikincisi: Perasamizda, halk “Ulkeyi bizim icin incelemek iizere [veyahperu] adamlar
gonderelim” (Devarim 1:22) demektedir. Ayrica pasukta, on iki adam ic¢in “Doniip daga
cikarak Eskol Vadisi'ne kadar geldiler ve [Ulke’de] arastirma yaptilar [vayragelu]” (Devarim
1:24) tasviri vardir. Bagka bir deyisle perasamiz, incelemek veya casusluk etmek anlamina
gelen iki Ibranice fiil kullanmaktadir: Lahpor ve leragel.

Ancak Selah Leha perasasiyla ilgili Covenant and Conversation yazimda isaret
ettigim gibi, oradaki anlatim, dikkat cekici bicimde, casusluktan bahsetmemektedir. Bunun
yerine on 1i¢c kez, gezmek, gozlemlemek, kesfetmek anlamina gelen Ilatur fiilini
kullanmaktadir. Bizim perasamizda bile, Mose, casuslar hakkinda degil, Tanr1 hakkinda
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konustugu zaman, O’nun, halkin yolculugu boyunca “kamp kurmaniz i¢in [uygun] yer
belirlemek iizere (latur) sizin oniiniizde yiiriidiigiinii” soylemektedir (Devarim 1:33).

Malbim’e gore, latur, bir yer hakkinda nelerin iyi oldugunu arastirmak anlamina gelir.
Lahpor ve leragel ise nelerin zayif, savunmasiz, korunmasiz oldugunu aramak demektir.
Gezmek ve casusluk etmek tamamen farkh aktivitelerdir; 6yleyse, Selah Leha perasasindaki
anlatim bariz bir sekilde casusluktan bahsetmezken, neden perasamizdaki anlatim olup
bitenleri bir casusluk gorevi olarak tanimlamaktadir?

Bu iki soru, Mose’nin perasamizdaki sira disi bir ifadesinin dogurdugu iiglincii bir
soruyla birlesmektedir. Casuslarin ve halkin, vaat edilmis topraklara girmemekle
cezalandirildiklarimi séyledikten sonra Mose soyle demektedir:

A-Sem sizin yiiziiniizden bana da ofkelenmis, [sOyle] demisti: “Oraya sen de
girmeyeceksin. Huzurunda duran Yeosua bin Nun — oraya [halkin basinda] o girecek.
Onu giiclendir, zira Yisrael'in [Ulke’yi] miras edinmesine o liderlik edecek. (Devarim

1:37-38).

Bu gercekten de cok gariptir. Kendi basarisizligi gibi goriinen bir sey nedeniyle
bagkalarini suclamak, bildigimiz Mose’ye hi¢ uymamaktadir. Bunun yaninda, Mose’nin bu
sozleri, bize Mose ve Aaron’un, Kades’te, halk su eksikliginden yakindigi zaman olanlar
nedeniyle iilkeye girmelerine izin verilmemesiyle cezalandirildiklarini soyleyen Toramin ta
kendisinin tanikhgiyla celigki icindedir. Mose ve Aaron’un orada neyi yanhs yaptiklari,
otoriteler arasinda tartisma konusudur. Acaba mesele Mose’nin kayaya vurmasi miydi?
Itidalini kaybetmesi miydi? Veya baska bir sebep miydi? Sebep her ne ise, Tanr1 orada “Bana,
Bene-Yisrael’'in gozleri oniinde Beni kutsal olarak onurlandiracak kadar giivenmediginiz igin,
bu cemaati onlara verdigim iilkeye siz getirmeyeceksiniz” (Bamidbar 20:12) demisti. Bu olay,
casuslarla ilgili olaydan yaklasik 39 y1l sonra gerceklesmistir.

Casuslarla ilgili iki anlatim arasindaki uyumsuzluklar hakkinda, Rabi David Tsvi
Hoffman, Selah Leha perasasindaki anlatimin bize orada gercekten ne oldugunu anlattig:
goriindedir. Bunun bir nesil sonrasinda, perasamizdaki anlatimsa, bilgi vermeyi degil, ikaz
etmeyi amaclamaktadir. Selah Leha tarihi anlatimdir; perasamiz ise bir nutuk, bir nasihattir.
Bunlar, farkli amaclara sahip farkh edebi tarzlardir.

Mose’nin “A-Sem sizin yiiziiniizden bana da ofkelenmisti” seklindeki c¢ikisiyla ilgili
olarak Ramban, Mose’nin basitce, tipki casuslar ve halk gibi, kendisinin de ¢6lde 6lmeye
mahkim edildigini soyledigi onermesinde bulunur. Alternatif olarak, Mose, liderlik ettigi
neslin kaderinden kagindigini kimsenin soyleyemeyecegini ima etmekteydi.

Ancak Abravanel ¢ok enteresan bir alternatif onerir. Belki de Mose ve Aaron’un iilkeye
girmelerine izin verilmeme sebebi, Kades’teki su ve kaya olay1 degildi. Belki de o olayin 6ne
cikarilmasi, onlarin gercek giinahlarindan dikkati uzaklastirmayr amaclamaktaydi. Aaron’un
gercek giinahi Altin Buzagi'ydi. Mose’nin gercek giinahi, casuslar olayiydi. Ve buna yonelik
ima da Mose’nin buradaki sozleridir: “A-Sem sizin yiiziiniizden bana da 6fkelenmisti.”

Ama yine de, acaba casuslar olay1 nasil olur da Mose’nin kabahati olarak goriilebilir?
Onlan gonderme oOnerisinde bulunan Mose degildi. Ya Tanrr’'ydi, ya da halkti. Bu goreve
Mose gitmis de degildi. Geriye bir rapor getirmis degildi. Halkin moralini bozmusg degildi.
Oyleyse Mose’ nin kabahati neredeydi? Tanr1 ona neden kizmist1?

Bunun cevaby, ilk iki soruda yatmaktadir: Casuslarin gonderilmesini kim onermisti?
Ve bu perasadaki fiillerle Selah Leha perasasindakiler neden farklidir?

Rasi’yi takip edersek, buradaki ve Selah Leha perasasindaki iki anlatim, aymi olayin iki
farkli versiyonu degildir. Aynmi olayin aym versiyonudur, ama ikiye boliinmiistiir; yarisi orada
anlatilmaktadir, yaris1i da burada. Casuslarin gonderilmesini isteyen halktir (burada
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soylendigi gibi). Mose halkin bu istegini Tanrr’'ya gotiirmiistiir. Tanr1 istegi kabul etmistir,
ama bunu bir emir olarak degil, bir izin olarak yapmistir: “Gondermelisin” degil,
“gonderebilirsin” (Selah Leha’da soylendigi gibi).

Ancak bu izni verirken, Tanr1 belirli bir kayit koymustur. Halk, casuslar
gonderilmesini istemisti: “Ulkeyi bizim icin incelemek iizere [veyahperu] adamlar
gonderelim.” Oysa Tanri, Mose’ye, “casus” gondermesi icin izin vermemisti. O ozellikle latur
fiilini kullanmisti. Bagka bir deyisle, gidecek adamlarin iilkeyi gezmelerine, sonra da geri
donerek, burasinin gercekten de siit ve balin aktig, iyi ve verimli bir iilke olduguna taniklik
etmelerine izin vermisti.

Halkin casuslara ithtiyact yoktu. Mose’nin soyledigi gibi, ¢olde gecen yillar boyunca,
Tanr1 “Size kamp kurmaniz icin [uygun] yer belirlemek iizere, size yiiriiyeceginiz yolu
gostermek icin yol boyunca gece vakti atesle, glindiiz vakti de bulutla oniiniizde” gitmekteydi
(Devarim 1:33). Ancak, yolculuklarinin hedefindeki ve ugruna savasmak durumunda
kalacaklar: iilkenin giizellik ve verimliligine dair gorgii sahitlerinin tanikligina ihtiyaclari
vardi.

Ne var ki, Mose bu ayrum acikca ortaya koymamustir. On iki adama soyle demistir:
“Ulkenin nasil oldugunu ve iizerinde oturan halkin giiclii mii, yoksa zayif ma, [niifusca] az ma,
yoksa cok mu oldugunu goriin. Nasil bir iilkenin icinde yasiyorlar? Iyi mi, yoksa kétii mii?
Nasil sehirlerin i¢inde oturuyorlar? Acik alanda mi, yoksa hisarlar igcinde mi?” Tiim bunlar
kulaga, tehlikeli bir sekilde, bir casusluk gorevine yonelik talimatlar gibi gelmektedir.

Adamlarin on tanesi moral bozucu bir raporla geri geldikleri ve halk panige kapildig:
zaman, kabahatin en azindan bir kismi1 Mose’ye aitti. Halk casus gonderilmesini istemisti.
Mose’nin, gondermekte oldugu adamlarin birer casus gibi davranmalarinin beklenmedigini
acikca belirtmesi gerekirdi.

Mose boyle bir hataya nasil diismiistiir? Rasi bir cevap oOnerir. Perasamiz soyle
demektedir: “O zaman hepiniz bana yaklastiniz ve ‘Oniimiizden iilkeyi bizim icin inceleyecek
adamlar gonderelim’ dediniz.” Tiirkce ceviri, ibranice orijinaldeki tehdit ve gdzdag: hissini
aktarmaya yetmemektedir. Rasi onlarin, saygidan, protokolden ve diizenden yoksun bir
“kalabalik halinde” geldiklerini soyler. Giiruh halinde hareket ediyorlar ve potansiyel bir
tehlike arz ediyorlardi. Bu, halkin Altin Buzag olaymin anlatiminin basindaki davramisini
yansitmaktadir: “Halk Mose’nin dagdan inmekte geciktigini gordii. Halk Aaron’a karst
toplandi ve ona dedi...”

Ofkeli bir giiruhla yiiz yiize kaldiginda bir lider her zaman durumu kontrolii altinda
tutamayabilir. Kalabaliklarin ¢ilginhig karsisinda gercgek liderlik imkansizdir. Eger buradaki
tahlil dogruysa, Mose’ninki, ayirt edilmesi oldukca zor bir hataydi: bir casusluk gorevi ile bir
gorgli tamiginin ililke hakkinda moral yiikseltici anlatim1 arasindaki fark. Ama Gyle de olsa,
halkin ruh hali diisiiniildiigiinde bu neredeyse kaginilmaz bir hata olmus olsa gerektir.

Mose’nin “A-Sem sizin yiiziiniizden bana da 6fkelenmisti” derken kastettigi de budur.
Mose, “Tanr1 bana, daha kuvvetli bir liderlik ortaya koymadigim icin kizmisti, ama bu
liderligi imkansiz hale getiren sizdiniz — veya daha dogrusu, ebeveynlerinizdi” demekteydi.

Bu, normalde sezilmesi giic olan temel bir hakikati 6ne siirmektedir. Liderlik
hakkinda giizel bir TED konugsmas: var.! Seyretmesi 3 dakikadan az siiriiyor ve “Insani lider
yapan nedir?” diye sorduktan sonra cevabu veriyor: “ilk takipci.”

Hahamlarimizin {inlii bir deyisi vardir: “Kendine bir 6gretmen yap ve kendine bir
arkadas edin.”? Buradaki fiillerin siralamas1 yanhs goriinmektedir. insan bir 6gretmen
yapmaz, edinir. Insan bir arkadas edinmez, yapar. Ama gercekte bu ifade tami tamina

! Derek Sivers, ‘Bir Hareket Nasil Baglatilir?.’
2 Misna, Avot 1:6.



dogrudur. Insan, 6grenmeye istekli olmak suretiyle bir 6Ggretmen yapar. Insanlar onu takip
etmeye goniilli degillerse, en biiyiik lider bile liderlik edemez. Altin Buzagl zamaninda
Aaron’un ve casuslarin olayinda ¢ok daha belli belirsiz sekilde Mosenin basina gelen de
budur.

Mose’nin halefi olarak 0zellikle Yeosua’nin secilmesinin sebeplerinden birinin de bu
oldugunu oOne siirmek isterim. Aralarinda Pinehas ve Kaleviin de sayilabilecegi baska
kalburiistii adaylar da vardi. Ama Yeosua, ¢olde gecen yillar boyunca Mose'ye hizmet
etmekle, takip¢i olmanin ne demek olduguna dair bir rol modeli haline gelmisti. Bene-
Yisrael'in 6grenmeye muhtac olduklar1 sey buydu.

Takipciligin, ihmal edilen biiyiik bir sanat olduguna inaniyorum.
Takipciler ve liderler, karsilikli olarak birbirlerinin calisma ve gelisme azmini
koriikleyen bir saygi ortakligi olustururlar. Yahudilikte, bir takipc¢i olmak,
teslimiyetci, elestiriden kacinan, gozii kapali kabul eden biri olmak degildir.
Sorgulamak ve tezler one siirmek de aradaki iliskinin bir parcasidir. Buna
ragmen cok sik bir sekilde, liderlik eksikligini yerdigimiz zamanlar, ashnda
takipcilik eksikliginden muzdarip oldugumuz zamanlardir.

Sabat Salom

owtlla, dglos
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