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COVENANT &
CONVERSATION

RAV SACKS ILE INANCI PERASADA BULMAK

,/{ “Covenant & Conversation yazi dizisine yaptiklar1 comert bagis i¢in Maurice
V’ Wohl Charitable Foundation’a tesekkiir ederim. Maurice ileri goriiglii bir
hayirseverdi. Esi Vivienne son derece miitevaziydi. Adanmighik ve zarafetin
WOHL LEGACY benzersiz bir birlikteligiydiler ve yasamak onlar i¢in vermek demekti.”
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Sol ve Sag Beyin Yahudiligi
Tsav 5780

Aftara — Tora’dan haftalik perasanin okunmasinin yam sira peygamber kitaplarindan
bir parca — okuma uygulamasinin tesisi ¢ok eskidir, en az 2000 yil oncesine dayanir.
Otoriteler bu uygulamanin ne zaman, nerede ve neden tesis edildiginden emin degildirler.
Bazilarma gére bu, IV. Antiyohusun MO ikinci asirda Yahudi uygulamalarim ortadan
kaldirma tesebbiislerinin atesledigi ve Hanuka bayramini kutlamamizin sebebi olan isyan
zamaninda baslamistir. O donemde, geleneksel bilgilerimize gore, Tora’nin cemaat halinde
okunmas1 yasaklanmisti. Bu nedenle Hahamlarimiz, peygamberler kitabindan, insanlara
haftallk perasamin konusunu hatirlatacak temaya sahip bir parca okumamizi
ongormiiglerdir.

Bagka bir goriise gore bu uygulama, Yeosua kitab1 haricindeki peygamberlik
kitaplarinin otoritesini inkar etmis olan Somronilerin ve sonralar1 Tsadokilerin goriiglerine
itiraz etme amaciyla ongoriillmiistiir.

Aftaralarin MS ilk yiizyillarda var oldugunun acik kanitlar1 meveuttur. Ilk Hiristiyan
metinleri, Yahudi uygulamasindan bahsederken “Kanun ve Peygamberler” ifadesini kullanir
ve bu da Tora (Kanun) ve Aftara’min (Peygamberler) el ele gittigini ve birlikte okundugunu
gosterir. Bircok ilk donem Midras ogretisi, Tora’dan pasuklari, aftara pasuklariyla
bagdastirir. Dolayisiyla bu eslesme cok eskidir.

Bircok kez, perasa ve aftara arasindaki baglanti dogrudandir ve kendiliginden
kolaylikla anlasilir. Baz1 zamanlardaysa, peygamberlik mesajinin se¢imi, 6gretici amach olup,
bize Hahamlarimizin neyi perasanin anahtar mesaji olarak anladiklarinm séyler.

Besalah perasasi oOrnegini ele alalim. Perasanin merkezinde, Kizildeniz’in
yarilmasinin ve Bene-Yisrael’in denizin icinden kuru toprakta gecisinin anlatimi yer alir. Bu,
Tora’daki en biiyiilk mucizedir. Bunun ¢ok bariz bir tarihi paraleli vardir. Yeosua kitabinda
yer alir. Yarden Nehri boliinmiis ve Bene-Yisrael'in kuru toprakta gecisine olanak vermistir:
“Yukaridan akan sular durdu. ... cok uzakta bir siitun halinde yiikseldi... Tiim Yisrael kuru
toprakta gecerken, A-Sem’in Antlasma Sandigi’n1 tasiyan Koenler, tiim halk Yarden’i gegmeyi
tamamlayana kadar Yarden’in icinde kuru toprakta sabit durdular” (Yeosua perek 3).



Goriiniiste, aftara olarak bariz tercihin bu olmasi gerekirdi. Ama bu se¢ilmemistir.
Bunun yerine Hahamlarimiz, Sofetim kitabindan Devoranin sarkisim secmislerdir. Bu da
bize sira dis1 diizeyde onemli bir sey soylemektedir: Gelenegimiz, Besalah perasasindaki en
onemli olayl, denizin yarilmasi olarak degil, Bene-Yisrael'in o olay vesilesiyle soyledikleri
sarki olarak tanimistir. Bu, onlarin kolektif inang ve seving sarkisiydi.

Bu da giiclii bir mesaj vermektedir: Tora, insanligin Tanr hakkindaki kitabi degil,
Tanrimin insanhk hakkindaki kitabidir. Sayet Tora bizim Tanr1 hakkindaki kitabimiz
olsaydi, odak noktasi, Tanrisal mucize olurdu. Bunun yerine odak noktasi, insanlarin mucize
karsisindaki cevabi olmustur.

Dolayisiyla aftaranin se¢imi bize, Hahamlarimizin neyi perasanin ana temasi olarak
gordiikleri hakkinda cok sey anlatmaktadir. Ama bazi aftaralar vardir; o kadar sira disidirlar
ki, adeta birer paradoks olarak degerlendirilmeyi hak etmektedirler, ciinkii icerdikleri mesaj,
perasanin mesajini takviye etmek bir yana, ona meydan okuyor goriinmektedir. Bunun
klasik bir 6rnegi, Yom Kipur sabahi okudugumuz aftaradir. Yesayau kitabinin 58.
boliimiinden alinmis olan bu aftara, peygamberlerin yazilarindaki en hayret verici
parcalardan biridir:

Benim sectigim oru¢ bu mu — insanin canina eziyet ettigi bir giin?... Orug ve Tanri’'nin
liituf glinii diye buna m1 diyorsun? Hayir! Benim sectigim oru¢ budur: Kotiilik
diigiimlerini gevset, kolelik zincirlerini kir. Ezilmisleri 6zgiirliige gonder; her kolelik
boyundurugunu parcala. Ekmegini a¢ olana bol ve zavall fakirleri evine al. Ciplak
gordiiglinii ort: gozlerini kendi etinden [kardesinden] oteye cevirme. (Yesayau 58:5-
7)-

Buradaki mesaj hataya yer birakmamaktadir. Bundan gecen haftaki Covenant and
Conversation yazimizda bahsetmistik. Tanr1’yla aramizdaki ve diger insanlarla aramizdaki
emirler birbirinden ayrilmaz niteliktedir. Eger aym zamanda insan kardeslerinize karsi
adalet ve sefkatle de davranmiyorsaniz, orug hicbir ise yaramaz. Eger baskalarina sevgiyle
davranmiyorsaniz, Tanri’'nin sizi sevmesini bekleyemezsiniz. Bu kadar: aciktir.

Ama bunu Yom Kipur’da, Tora’dan Koen Gadol'un o giinde gerceklestirdigi ibadeti
tarif eden ve bununla birlikte “kendinize eziyet edin” emrini de iceren perasay1 okuduktan
hemen sonra halk i¢inde okumak, celiski derecesinde kulak tirmalayicidir. Bir tarafta Tora
bize oru¢ tutmamizi, giinahlarimiz igin kefaret aramamizi ve kendimizi arindirmamizi
soylemekteyken, diger tarafta Peygamber bize, bir tiir sosyal adim atmadigimiz veya en
azindan bagkalarina onlar1 onurlandiracak sekilde davranmadigimiz takdirde bunlarin
hicbirinin ise yaramayacagimi soylemektedir. Burada Tora ve aftara, kulaga sanki armoni
icinde bir sarki soyliiyorlarmis gibi gelmeyen iki karsit ses durumundadar.

Diger marjinal 6rnek de bu haftaki perasamzin aftarasidir. Tsav perasasi, cesitli
korban tiirlerini konu eder. Bunun ardindan Yirmeyau’nun anlasilmasi neredeyse olanaksiz
olan su yorumunu iceren aftara gelmektedir:

Ciinkii atalarimizi Misir’dan c¢ikardigim zaman, onlara konusup kendilerine Ola-
korbam ve [Selamim-]kesimi konularim1 emretmemis, onlara sunu emretmistim:
Bana itaat edin. Boylece sizin Tanri’'nmiz olacagim ve siz de Benim Halkim olacaksiniz.
Size emrettigim her seyde itaatle yiiriiyiin ki sizin icin iyi olsun. (Yirmeyau 7:22-23)

Bu sozler, korbanlarin Tanri’'nin Bene-Yisrael’e yonelik bastaki niyetinin bir parcasi
olmadigini belirtiyor gortinmektedir. Bu durum, perasanin igeriginin ta kendisine aykir1
gibidir.
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Bu ne anlama gelmektedir? En basit aciklama bunun “Kendilerine sadece Ola-korbam
ve [Selamim-]kesimi konularini emretmemistim” anlamina geldigi seklindedir. Onlar:
emretmistim, ama kanunun tiimi onlardan ibaret olmadig gibi korbanlar kanunun baslica
amacini bile tegkil ediyor degildi.

ikinci bir aciklama ise, Rambam’in iinlii tartismal goriisiidiir. Bu goriise gore
korbanlar Tanrr’'nin ideal bir diinya i¢in istedigi bir olgu degildi. O’'nun istedigi, avodaydi:
Bene-Yisrael'in O’na ibadet etmelerini istiyordu. Ama onlar, antik diinyanin dini
uygulamalarina aliskin olduklar icin, heniiz avoda sebalev, yani “kalbin ibadeti”, baska bir
deyisle duay1 diisiinemiyorlardi. Misir’daki (ve aslinda o donemde diger her yerdeki) ibadet
sekline aligkindilar ve orada ibadet, kurban anlamina geliyordu. Bu metinde Yirmeyau,
Tanrisal bir perspektifle, korbanlarin lehathila degil, bediavad oldugunu, yani en bastan
arzu edilen uygulama degil, ancak eylem yapildiktan sonra, ideal olmamasina ragmen kabul
edilen bir kavram oldugunu belirtmekteydi.

Uciincii bir aciklama, Semot 25’ten Vayikra 25’ kadar olan tiim olaylar zincirinin,
Altin Buzag olayina bir cevap oldugu seklindedir. Bagka bir yerde one siirdiigiim gibi, bu,
halkin, Tanr’'y1 uzakta degil yakinda, dagin tepesinde degil kampin icinde, sadece Mosenin
degil herkesin erisebilecegi sekilde ve yalnizca ender mucize anlarinda degil giindelik bazda
hissetme konusunda halkin duydugu tutkulu bir ihtiyaci temsil etmekteydi. Miskan’in,
oradaki ibadetin ve korbanlarin temsil ettigi iste buydu. Buras1 g-h-n, yani “komsu” ile aym
kokten gelen Sehina, yani Tanrisal Mevcudiyet icin bir meskendi. Ibranice korban sdzciigii
“yakina getirilen” anlamina gelir ve her bir korban, bir yakinlasma eylemini temsil
etmekteydi. Dolayisiyla Miskan’da Tanr1 halkin yakinina gelmekte ve halk da korbanlari
getirmek suretiyle Tanrr’ya yakinlasmaktaydi.

Tanrr’nin bastaki plani bu degildi. Yirmeyaunun buradaki sozlerinden ve Semot 19-
24’teki antlasma seremonisinden anlasildig1 lizere, esas niyet, Tanri’nin, halkin hiikiimdar:
ve kanun koyucusu olmasi seklindeydi. Onlarin komsusu degil, krali olacakti. Yakin degil,
uzak olacakti (bkz. Semot 33:3). Halk O’'nun kanunlarina itaat edecekti; O’na diizenli olarak
korbanlar getirmeyeceklerdi. Tanr’'nin korbanlara ihtiyact yoktur. Ama Tanri, halkin
arzusuna cevap vermistir — tipki halk Sinay’da O’'nun baskin sesini dinlemeye devam
edemeyecegini soyledigi zaman yaptigi gibi: “Bu halkin sana soylediklerini duydum.
Soyledikleri her sey yerindeydi” (Devarim 5:25). Insanlar: Tanri’ya yaklastiran etken, halka
baghdir, Tanri'ya degil. Iste bu nedenle, korbanlar Tanrr'nin bastaki niyeti degil, Bene-
Yisrael'in manevi-psikolojik ihtiyaciydi: Tanri’ya diizenli ve ongoriilebilecek zamanlarda
yakin olma ihtiyaci.

Bu aftaralar1 birbirine baglayan nokta, Yahudiligin ahlaki boyutu {iizerindeki
israrlaridir. Yirmeyau'nin aftaranin kapanis ciimlesinde ifade ettigi lizere “Ben, yeryiiziinde
iyiligi, adaleti ve diiriistliigii uygulayan A-Sem’im; zira bunlardan hosnut olurum” (Yirmeyau
9:23). Bu kadar aciktir. Ama gercekten beklenmedik nitelikte olan nokta, Hahamlarimizin,
birbirlerinden, tamamen farkli yercekimi kanunlarina sahip farkli evrenlerden geliyormus
gibi gortinecek kadar farkl 6zellikteki Tora kisimlar: ile peygamberlik metinlerini birbirine
baglamis olmalaridir.

Yahudiligin biiyiikliigii budur. Yahudilik, cok ses icin bestelenmis bir koro
senfonisidir. Yahudilik, farklh bakis acilar1 arasinda siirekli vuku bulan bir tartigmadir.
Ayritilh kanunlar olmadan, hi¢ korban yoktur. Tanah caginda korbanlar olmadan, Tanr1’ya
yakinlasmak yoktur. Ama eger sadece korbanlar varsa ve bunlara hicbir peygamberin sesi
eslik etmiyorsa, insanlar bir yandan Tanr1’ya ibadet ederken, diger yandan insan kardeslerini
istismar edebilirler. Bir yandan erdemli insanlar olduklarini diisiiniip, diger yandan ashnda
sadece kendi gozlerinde erdemli olan insanlar olabilirler.

3



Yom Kipur ve Tsav perasalarinda duydugumuz Koenlik sesi bize neyi ve nasil
anlatmaktadir. Peygamberlik sesi ise bize nedeni ve ni¢ini anlatmaktadir. Bunlar beynin sag
ve sol loblar1 gibidir; veya bir seyi stereo dinlemek veya 3-boyutlu olarak gérmek gibi. Iste
Yahudiligin karmasikhig1 ve zenginligi budur ve bu durum, Tanah sonras1 donemde de Alaha
ve Agada alanlarindaki farkh goriislerle devam etmistir.

Koenlik ve Peygamberlik seslerini bir araya getirin ve ritiielin, etik alaninda bir idman
oldugunu goriirtiz. Kutsal eylemleri tekrar tekrar gerceklestirmek, beyni yeniden
yapilandirir, kisiligi yeniden olusturur, duyarhliklarimizi yeniden sekillendirir.
Hahamlarimiz, emirlerin, insanlar1 ar1 ve incelikli hale getirmek icin verildigini
soylemislerdir.! Harici eylem, icsel duygulan etkiler. Sefer a-Hinuh’un ifade ettigi gibi, “Kalp,
eylemin pesinden gider”.2

Tora ve Aftara arasindaki, Koenlik ve Peygamberlik sesleri arasindaki bu
fiigiin, Yahudiligin biiyiik saninin 6gelerinden biri olduguna inaniyorum. Hem
nasil davranacagimizi hem de bunun nicinini duymaktayiz. Nasili bilmezsek,
yapilan eylem sakattir; nicini bilmezsek, bulunulan davrams kordiir.
Koenlikten gelen ayrintilari, Peygamberlikten gelen vizyonla birlestirin ve
manevi biiyiikliige sahip olacaksimiz.

Sabat Salom
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